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|. Pamatkovy postup

1. Vstupni udaje

1.1. Vyzkumna aktivita

(JV/MT) Tento metodicky Uvod a nasledny pamatkovy postup jsou vysledkem védecké ¢innosti a vystupem
projektu PAMET KRAJINY MORAVSKYCH A SLEZSKYCH SUDET V OHROZENI, ktery byl fesen Slezskou
univerzitou v Opavé, Mendelovou univerzitou v Brné, Narodnim pamatkovym dstavem a Ustavem geoni-
ky Akademie véd CR, v. v. i., od biezna 2020 do prosince 2022. Poskytovatelem podpory je Ministerstvo
kultury, a to v rdmci Programu na podporu aplikovaného vyzkumu a vyvoje narodni a kulturni identity na
|éta 2016 a7z 2026 (tzv. NAKI Il, kéd DG20P020VV008).

Terénni vyzkum, spojeny se ziskanim konkrétnich dat pro vznik tohoto pamatkového postupu, se Uzemné
soustredil na oblast podstatné ¢asti moravskych a slezskych Sudet, to jest geomorfologicky témér celou
oblast Jesenicka na tGzemi Ceské republiky (Vychodni Sudety), zahrnujici Hruby Jesenik, Nizky Jesenik,
Rychlebské Hory, Kralicky Snéznik, HanuSovickou vrchovinu, Zabrezskou vrchovinu, Mohelnickou brazdu,
Zlatohorskou vrchovinu s pfiléhajicimi geomorfologickymi oblastmi Vidnavské niziny, Zulovské pahor-
katiny, Hornomoravského uvalu, Zapadobeskydského podhiri, Ostravské panve a Opavské pahorkatiny
(obr. 1). Z tzemné spravniho hlediska se jedna o Uzemi okresu Jesenik, Bruntal, Opava a pfiléhajicich ¢asti
okresti Sumperk, Olomouc, Pierov, Novy Ji¢in, Ostrava-mésto. Celkové zajmova oblast predstavuje plochu
o vymére cca 6300 km?. Tento prostor se stal nejen oblasti zakladniho terénniho vyzkumu, ale také testo-
vacim prostorem vzhledem k moZnostem péce o archeologicky pamatkovy fond v krajiné nejen z pohledu
pamatkové péce, ale rovnéz z pohledu péce o ptirodu a krajinu, jakoZ i hospodarského vyuziti lesa.
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e Obr. 1 —Zdjmove uzemi projektu.

1.2. Cile pamatkového postupu a jeho vyuziti

(MT) Zanikla / archeologizovana krajina je jednou z vyraznych soucasti a hodnot kulturni krajiny. Soucas-
na spolec¢nost deklaruje zdjem na jejim poznani, popisu a tam, kde je to mozné, i na jejim respektovani
a zachovani pro dalsi generace. Tento pohled se odrdzi i v legislativnich Upravach, které péci o pamatky,
pfirodu a krajinu i hospodareni s ni definuji. Nicméné, zcela zakladnim predpokladem pro to, aby moznosti
oteviené legislativou byly ve prospéch archeologického kulturniho dédictvi vyuZity, jsou kvalitni a aktualni
informace v téch spravnych rukach.

Pamatkovy postup si klade za cil pojmenovat cesty, kterymi se mohou dostupné informace o nemovitych
archeologickych nalezech/lokalitach propsat do informacnich zdroju, které mame pro Gzemni planovani.
Zde se mohou propsat do hodnot krajiny také z pohledu ochrany krajiny a pfirody a antropogenni reliéf
lokalit mdZe byt v mife zasadné vétsi, neZ je tomu dnes, akceptovan v lesnich hospodafskych osnovéch ¢i
planech, hospodafskych knihdch a mapovych podkladech.

Pamatkovy postup si klade za cil pojmenovat instituce, které se tohoto procesu mohou a maji Gcastnit.
I v jejich organizacnich strukturach nicméné je zdsadni uvédoméni si dlileZitosti rychlé a efektivni vymény
informaci mezi konkrétnimi lidmi. Proto, aby procesy, které povedou k rozumnému hospodareni s docho-
vanym pamatkovym fondem archeologické povahy v krajiné, nebyly pomalé a stacionarni, je nutny vztah
organizaci, opravnénych k provadéni archeologickych vyzkumi (>00),! véetné Narodniho pamatkového
ustavu (>NPU) a obou archeologickych tstavi AV CR (>ARU), s vlastniky lesa. Ti mohou v diskusi s odbor-
nymi lesnimi hospodafi nejlépe reagovat na pfitomnost archeologickych lokalit a hledat mozZnosti, jak
prizplsobit hospodarské funkce lesa jejich existenci. Ani to jisté neni samospasitelné. Mimo jiné proto, Ze
ne v§echny archeologické lokality jsou znamé a popsané natolik aby o nich bon moiné vést diskusi Zde
podilet se na pozndni a ochrané kulturni krajiny. Verejnostl ziskané poznatky se mohou prostrednlctwm
>NPU, >ARU &i >00 podilet na zkvalitnéni informaci o paméatkovém fondu a tedy i na lepsi péci o néj.

Pamatkovy postup si také klade za cil definovat cesty, které kazdy obcan, vlastnik lesa, archeolog, pa-
matkar nebo ochrance pfirody maze vyuzit k tomu, aby informace o archeologické lokalité a jeji kvalité
dospéla tam, kam v rlznych , Zivotnich” situacich dospét ma a vznikla alespon Sance, Ze s touto informaci
bude dale nakladano ve prospéch pamatkového fondu.

1.3. Vlastni popis pamatkového postupu

(MT) Predlozeny materidl je strukturovan do dvou zakladnich ¢asti, které jsou pak dale ¢lenény. Prvni ¢asti
je vlastni pamatkovy postup, ktery se snazi naplnit vySe zminéné cile. Jednd se tedy vécné zejména o ka-
pitoly 4. Pamdtkovy postup a 5. Doporucené mechanismy a postupy k ochrané (zachrané) archeologickych
pamdtek a lokalit, smérfujici ke zlepSeni soucasného stavu v oblasti péce o pamatkovy fond archeologické
povahy a hospodareni s nim. Druhou ¢ast tvofi kapitoly, vénované vyvoji a sou¢asnému stavu legislativy,
z nichZ pamdatkovy postup vychazi. Dale pak popis jednotlivych archeologickych lokalit tak, jak je umoZznila
realizace projektu, doplnény o fotografie takovym zplsobem, aby s nimi i ¢lovék bez archeologického
vzdélani ¢i praxe mohl pracovat v terénu. Konec¢né, do této Casti patfi také pripadové studie, vychazejici
z praxe pri realizaci projektu, zavér a dalsi uZite¢né informace.

PredloZeny vystup ma dvé pfilohy, z nichZ pro pamatkovy postup je stéZejni pfiloha 2 nazvana Pldn
péce o archeologické pamdtky (>PPAL). Potfeba existence podobného materidlu a jeho navrh je jednim
z konkrétnich vysledk( projektu Pamét krajiny moravskych a slezskych Sudet v ohroZeni.

1.4. Zdivodnéni novosti pamatkového postupu

(MT) Pamétkovy postup vznikl jako vystup projektu, ktery byl realizovan konsorciem pracovist pod zastitou
Slezské univerzity v Opavé. Pfi zpracovani zadosti nebyly autorskému kolektivu zndmy Zadné informace,
které by snad svédcily pro to, Ze soubézné Zadaji o podporu projekty, které se zabyvaji podobnymi téma-

1 Znak pouZity v textu pred zkratkou > oznacuje skutecnost, Ze zkratka je vysvétlena v kapitole ¢. 2 Terminy a pouZité zkratky.



ty.2 Lze konstatovat, Ze vystupy projekt(, které byly zadany na podobné téma se, pokud je ndm znamo,
nezabyvaji péci o pamatkové hodnotné archeologické lokality v terénu z tak komplexniho pohledu. Pamat-
kovy postup vznikl a tézi fakticky zejména z vlastni terénni ¢innosti, realizované v rdmci projektu, a vychazi
z vlastnich zkusenosti pfi jednanich s ostatnimi zainteresovanymi stranami, zejm. pak se spravci lesa. Jejich
potfeby ovlivnily i strukturu pamatkového postupu a navazujicich informaci. Z vysledk( terénniho vyzku-
mu je vyuZita zejména ta Cast, kterd je dale vyuZitelna pro uZivatele pamatkového postupu jako svého
druhu ,vzornik” lokalit, véetné fotografii.

2. Terminy a pouzité zkratky

AMCR - Archeologickd mapa CR je informaéni systém Archeologickych Gstav(i AV CR (>ARU) o archeolo-
gickych vyzkumech a jejich vysledcich.

AOPK — Agentura ochrany ptirody a krajiny je organiza¢ni slozkou stétu, zfizenou k ochrané ptirody a kraji-
ny. Je spravnim organem pro Uzemi zvlasté chranéna z pohledu ochrany ptirody a krajiny. Odborna plsob-
nost >AOPK se vztahuje na celé izemi CR.

ARU - Archeologicky Ustav Akademie véd Ceské republiky je organizace uvedend v § 21 zékona ¢. 20/1987
Sh., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjsich predpisi. Archeologické Ustavy AV v Praze a v Brné plni
roli védeckého garanta definujiciho standardy archeologickych vyzkumd, vedou informaéni systém >AMCR.
€1ZP — Ceska inspekce Zivotniho prostredi.

€GS — Ceska geologicka sluzba. Vede soupis poddolovanych tizemi, shromazduje zpravy o vysledcich geo-
logickych priizkum.

DMR - digitalni model reliéfu. Vytvafi se na zakladé dat leteckého nebo pozemniho laserového skenovani
povrchu zemé.

HK — (Lesni) hospodarska kniha. Vede aktudlni Gdaje lesnich hospodarskych pland nebo osnov, jsou v ni
zobrazeny rovnéz informace lesni hospodarské evidence.

ISOP — Informacni systém ochrany ptirody, vede >AOPK.

KU — Krajsky Giad. Je vykonnym orgdnem pamatkové péce pro >NKP i ¢ast prirodnich chrdnénych tzemi.
Je soucasti >SSL.

KP — kulturni pamatka, nemovita a movita véc, popiipadé jejich soubor, ktery mé evidenéni &islo v >USKP.
Do néj byla zapsana (pred 1. 1. 1988), pfipadné za kulturni paméatku prohlasena (po 1. 1. 1988, véetné).
KR — krajinny raz. Pojem zdkona o ochrané pfirody a krajiny (§12). Je to pfirodni, kulturni a historicka
charakteristika urcitého mista ¢i oblasti. Krajinny raz je chranén pfed &innosti snizujici jeho estetickou
a pfirodni hodnotu.

LHO — Lesni hospodarska osnova — pro vlastniky lest (do 50 ha) zpracovavaji >OLH, zpravidla jednou za
10 let.

LHP — Lesni hospodarsky plan — pro vlastniky lest s rozlohou nad 50 ha. Schvalujicim organem statni spra-
vy lestl je prislusny >KU.

LLS — letecké laserové skenovani zemského povrchu. Obecnéji také LIDAR (Light Detection and Ranging).
UmoiZnuje tvorbu digitdiniho modelu povrchu krajiny, véetné stop po jejim vyuZiti ¢lovékem v minulosti.
V CR jsou data spravovana a zpfistupriovana Ceskym iradem zeméméri¢skym a kartografickym (>CUZAK)
prostfednictvim jeho geoportalu.

MZe — Ministerstvo zemédeélstvi. Je Ustfednim spravnim Urfadem pro Usek statni lesni spravy.

MK — Ministerstvo kultury. Je Ustfednim spravnim Ufadem pro Usek statni pamatkové péce.

MZP — Ministerstvo Zivotniho prostiedi. Je zfizovatelem >AOPK. Je vrcholnou soucasti systému péce o pii-
rodu a krajinu.

NKP — Narodni kulturni pamatka. Nejvys$si stuperi pamatkové ochrany. Je vyhlasovana natizenim vlady CR.

2 Zejména projekt Mapovadni kulturniho dédictvi hospoddrské cinnosti ¢lovéka v lesich; NAKI Il (kéd DG20P020VV017).

NPU — Nérodni paméatkovy Ustav, odborna organizace statni paméatkové péce zfizovana >MK, vede >PK
a spravuje >USKP a >SASCR.

00 - Organizace opravnéna k provadéni archeologickych vyzkum — jejich soupis vede >MK.

OLH — Odborny lesni hospodar — licencovana fyzicka nebo pravnicka osoba, ktera pro vlastnika lesa zajis-
tuje odbornou Urover a zakonnost hospodareni.

ORP - Obec s rozsitenou plsobnosti. Je vykonnym organem statni pamdatkové péce a soucasné soucasti
statni lesni spravy.

OPRL - Oblastni plan rozvoje lesa, zpracovava >UHUL.

PK — Pamatkovy katalog. Informaéni systém paméatkové péce, vede >NPU.

PPAL — Plan péce o archeologické lokality. Dokument neni legislativné ukotven. Obsahuje informace po-
tfebné vlastnikovi, >OLH ¢i odbornym pracovniklim pamatkové péce a péce o pfirodu a krajinu, pro odpo-
védny management archeologické lokality (PRILOHA 2).

SSL — Statni sprava lesd. Vykonavaji ji >ORP, >KU, >MZ.

SASCR — Statni archeologicky seznam CR, informaéni systém o Gizemi s archeologickymi nélezy a archeolo-
gickych lokalitach. Spravuje >NPU.

UAN - Uzemi s archeologickymi nalezy. Je pojmem zakona ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci, ve
znéni pozdéjsich predpist (§22, odst. 2 a §2§ b). Je také zakladni kat,egoril' popisu archeologickych stop
v krajiné v rdmci informacniho systému >SASCR. Zde ma 4 kategorie: UAN I. — Uzemi s prokdazanym vysky-
tem archeologickych nélez(l, UAN II. — Gzemi s pfedpoklddanym vyskytem archeologickych nalezd, UAN
1. — Gzemi, kde se vyskyt archeologickych nélezil nepredpoklada, ale nelze jej vyloucit, a UAN IV. — Gzemi
bez archeologickych nalez(.

UAP - Uzemné an’alytické podklady, poskytované k tomu prislusnymi institucemi organtim uzemniho pla-
novani (>ORP, >KU).

UHUL - Ustav pro hospodafskou tpravu lesti.

UP — Uzemni plan, tzemné planovaci dokumentace na trovni obce. Je zdvazny pro rozhodovani v Gzemi.
USOP — Ustfedni seznam ochrany pfirody. Informaéni systém, vede >AOPK.

USKP — Ustiedni seznam kulturnich pamétek Ceské republiky. Vede >NPU.

ZSV — Zanikla stfredovékd vesnice.

3. Uvod do feSené problematiky

(MT) Archeologické lokality a nalezy, i ty dosud nezndmé a ukryté v zemi, tvofi nedilnou soucast soucasné-
ho pfirodniho prostredi a kulturniho dédictvi. Antropogenni georeliéf je dllezitou a mnohdy charakteris-
tickou soucasti kulturni krajiny. Kulturni krajina, vérna své definici, je krajinou, do které vstoupil, vstupuje
a vstupovat také nadale bude clovék. Ano, archeologické lokality vznikaji i dnes a vznikat budou i nadale.
Jejich hodnotu v krajiné jim vSak pfisoudi v drtivé vétsiné az ¢as. Ty vzniklé v minulosti jiz takovou ¢asovou
pecet nesou.

Je mozné az v existencnim zajmu moderni spolecnosti, aby byla kulturni krajina do budoucna uchovéna
pokud mozno s co nejkomplexnéjsim zastoupenim hodnot, které ji dnes definuji. Véfime, ze moderni spo-
le¢nost se snazi vstupovat do kulturni krajiny s rostouci rozvahou a védomim toho, Ze je nutné ji v dobrém
stavu predat dalsim generacim.

Kulturni krajina prosla diky ¢lovéku, a to zvlasté od doby rozsifeni zemédélstvi v neolitu, fadou etap vyvo-
je. Stala se pro Clovéka, a je i nyni, zejména zdrojem surovin, a to jak z obnovitelnych zdrojl (dfeva), tak
téch neobnovitelnych (nerostnych surovin). Intenzivni zemédeélska ¢innost, téZba surovin a jiné aktivity
minulych komunit lidi vtiskly dnesni krajiné svou charakteristickou pecet. Zemédélstvi i zpracovani nerost-
nych surovin si vyzadalo rozsahla dila, umozZnujici ¢asto nasledné vyuziti sily vody. Barokni uméni pfines-
lo snahy komponovat krajinu v Sirokém méfitku a pfizplsobit jeji vzhled tehdejsimu estetickému citéni.



Politické a vale¢né udalosti vstupovaly do konkrétni polohy a podoby stalych sidel i etnické skladby jejich
obyvatel. Z pohledu tématu nasledujiciho textu nelze nezminit odsun némeckého obyvatelstva z pohranici
jako vysledek druhé svétové valky. Ten, spolu s politickou situaci, znamenal systematické pustnuti stovek
historickych sidel v pohranici, na linii tzv. Zelezné opony. Podobny zasah ve vnitrozemi znamenal vznik vo-
jenskych prostord. Pfiroda se také diky tomu, formou sukcese a mnohde nekontrolovatelné, vratila na své
plvodni pozice. Lze mozna litovat toho, Ze tento navrat neprovazela vétsi snaha o obménu druhové sklad-
by lesa. Tedy smérem od smrk jako hlavni hospodarské dreviny a dreviny, ktera v konkurenci jinych druht
pfirozené vitézi. Soucasny nahly tlak na rychlou zménu druhové skladby lesa, kromé jiného jako prevence
kalamitnich situaci, jaké byly v poslednich letech spojené s kiirovcem, vyvolava stav ohroZeni archeologic-
kych pamatek, dosud lesem spiSe chranénych. Riziko znamena nejen nahlé odlesnéni, ale také nevhodné
zalesnéni vzniklych holin. Listnaté stromy maji ¢asto hlubsi kofeny a pfi nevhodném vysazeni v budoucnu
mohou narusit dosud dochované archeologické nemovité a movité pamatky v zemi. Je tedy nutné dobre
zvazit rozsah, druhovou skladbu a rozmisténi nové vysadby dfive, nez za néjakou dobu zplsobime dalsi
poskozovani archeologickych nemovitych a movitych nalezl (lokalit). Nedobry stav lesa zfejmé nelze na-
pravit pokracovanim soucasného pristupu k hospodarskému lesu, tedy prevazujici vysadbou smrkovych
monokultur. Toto pfehodnoceni paradigmat bude mit jisté vliv i na platnou legislativu.

Soucasna kulturni krajina éeli fadé vyzev i mimo zmény klimatu. Je to, kromé jiného, tlak na rist reziden¢ni
a komeréni suburbanizace, ktera vede k radikalnim zménam ve vyuziti krajiny. Hrozi zanik ¢i transformace
nékterych funkci krajiny. Dochazi k fragmentaci krajiny a tlaku na ptirodni prostfedi. Ubyva zemédélské
pldy a téZba nerostnych surovin je znacné omezena. Stéle ale roste plocha, kterou si bere zpét les. Kazdo-
ro¢né se totiz plocha lest v CR zvétsi o cca 0,06 %, to jest cca 1600 ha.

Les plni v krajiné fadu nezastupitelnych funkci. Z pohledu toho, Ze lesy se vraci na Gzemi, kterd byla dlou-
hodobé osidlena ¢i jinak lidmi vyuZzita (napfiklad téZebni ¢i vyrobni aredly, komunikace, fortifikace etc.), je
z pohledu péce o kulturni dédictvi archeologické povahy nejdulezitéjsi jeho funkce ochranna. Lesni kryt,
kromé jiného, zabranuje erozi, ovliviiuje vysychani pUdy i rychlost vétrQ. V lesnim prostiedi neni ¢lové-
kem opusténad krajina, pInd morfologicky Citelnych stop po minulém osidleni dochovanych v sou¢asném
georeliéfu, ohrozena hlubokou orbou. Archeologické nalezy nemovité, tedy pravé georeliéf, i movité, tedy
nalezy ukryté v zemi, jsou sice neznamé, ale v relativnim bezpeci pred svym znic¢enim. To plati do chvile,
kdy si néjaka predvidatelna (planovana hospodarska tézba) nebo nepredvidatelna (velkoplosné naruseni
zplsobené abiotickymi nebo biotickymi Ciniteli, Zivelna pohroma) vynuti plosny zasah. Dosud nezndmé
archeologické lokality, a jak se ukazuje, i ty znamé a dokonce pamatkové chranéné, mohou byt bez jakéko-
liv dokumentace znic¢eny a kulturni krajina pfichazi nendvratné o jednu ze svych charakteristickych vrstev.

Pro nasi soucasnou spolec¢nost je mnohdy pouzivan pojem informacni spole¢nost. Vzhledem k tomu, Ze
péce o kulturni pamatky a péce o krajinu a ptirodu u nas dnes neni institucionalné dostatec¢né propojena,
jsou pravé aktualni informace na spravném misté tim, co mGze zasadnim zplsobem ovlivnit schopnost
péce o pamatkovy fond archeologické povahy, alespori zaznamenat Udaje o ni¢enych lokalitach a v opti-
malnim pripadé dosahnout toho, Ze budou zachovany a bude s nimi rozumné zachazeno jako s nedilnou
soucasti a hodnotou kulturni krajiny Ceské republiky. Informace, jejich ziskavani, zvefejriovani a prenos
jsou zasadnim tématem predkladaného pamatkového postupu.

4. Pamatkovy postup

4.1 Kritéria hodnoceni archeologickych lokalit podle vyznamnosti

(MT) Pamatek, chranénych zapisem do >USKP jako archeologické stopy, je pies 1300. Paméatkovou legis-
lativou nechranény pamatkovy fond archeologické povahy v krajiné je ale nepomérné Sirsi. Kritéria pro
posuzovani jejich hodnoty jsou:
»  Legislativni hledisko — kulturni pamdtky archeologické povahy maji jiz deklarovany verejny zajem
na nastaveni pravidel péce o pamatku, kterd zajisti jeji pretrvani do budoucna.
» Odborné hledisko — vyznamné archeologické lokality z pohledu ¢etnosti jejich zastoupeni v pamat-
kovém fondu archeologické povahy z jednotlivych obdobi lidskych déjin.
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» Hledisko autenti¢nosti — mimoradné kvalitné autenticky zachované lokality jako ojedinély priklad
svého druhu.

» Hledisko krajinné/krajinotvorné — ochrana zaniklych struktur v lesnim prostfedi, napfiklad vesnice
- tvrz - rybnik - mlyn - pluZina, nebo dilni pole & misto Upravy rud = rybnik - nahon -
rudny mlyn aj.

» Hledisko prezentacni — vybér lokalit, které jsou dostupné (nauc¢né a turistické stezky) a dostate¢né
instruktivni (exkurzni lokality).

4.2 Implementace informaci o archeologickych lokalitach do jednotlivych
podkladi — UAP, Lesni hospodafiské plany, GIS

(MT) Informace o skutecnosti, Ze dané Uzemi je pamatkou, je nutné implementovat do zakladnich infor-
macnich systémd, a to nejen pamatkovych:
>V oblasti >UAP prostiednictvim zadavatel& tzemniho planovani (>ORP, >KU).

» V oblasti lesnich hospodafskych osnov / pland / odbornych map (zejm. porostnich) prostifednic-
tvim >UHUL.
>V oblasti IS paméatkové péce a ochrany piirody a krajiny a jeji GIS vrstvy >NPU a >AOPK.

4.3 Kompetence jednotlivych aktéri monitoringu stavu a péce o archeologické
kulturni dédictvi v lese

Rlzni Ucastnici procest ovliviiujicich péci o archeologické nemovité a movité nalezy v krajiné maji rizné
kompetence, dané jim platnou legislativou:

» Vlastnik lesa, na jehoz plose se nachazeji archeologické pamatky, ma povinnosti, které upravuje
zékon ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,® i zakon ¢. 289/1995 Sb., o lesich.

1. Pokud se na lesnim ¢i jiném hospodarském pozemku nachazi kulturni pamatka, evidovana
v >USKP, je jeho povinnosti o tuto pamatku na vlastni naklady pecovat. Dbat o jeji zachova-
ni, udrZovat ji v dobrém stavu a chrdnit ji pfed ohrozenim, poskozenim, znehodnocenim nebo
odcizenim. M4 ji také uZivat zplsobem, odpovidajicim jeji pamatkové hodnoté (§ 9, odst. 1).
Soupis kulturnich pamatek vede >NPU (>USKP) a >NPU poskytuje majiteli bezplatné nezbytnou
konzultaéni ¢innost jako jednu z poloZek ndhrady za pfipadné omezeni viastnickych prav.

2. Deklarovani verejného zajmu na ochrané pamadatkového fondu archeologické povahy eviden-
ci v >USKP mUze ovlivnit zplisob a intenzitu hospodaiského vyuZiti lesa. P¥ipadnd Uprava
>LHO/>LHP je krokem, vedoucim k fadné péci o pamatku.

3. Povinnosti vlastnika je chranit archeologické movité nalezy pred odcizenim. Mél by tedy pod-
niknout vse pro zamezeni provadéni nelegalniho volnocasového pouZiti detektoru kovi k vyhle-
dani a vyzvednuti archeologickych nalez( na pamatce.

4. Dle znéni §20, odst. 1, pism. b) zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich je zakdzdno provadét v lese
terénni Upravy, narusovat padni kryt (téZit hlinu, pisek, kdmen), budovat chodniky, stavét oplo-
ceni a jiné objekty. Obecné tedy — je zakazano provadét cinnosti, které (kromé jiného) ohrozuji
archeologické nemovité a movité nalezy v jejich plvodnim uloZeni, to jest v zemi. Takové ak-
tivity je moZno provadét v nékterych pripadech se souhlasem vlastnika pozemku nebo organu
statni lesni spravy (>SSL), zejména v pfipadé, Ze Upravy souviseji s hospodarskym vyuZzitim lesa
(>LHP/LHO). Za uc¢elem monitoringu stavu lesni parcely mudze vlastnik pozadat organ statni spra-
vy lesU o zfizeni tzv. lesni straze.

3 VSechny zdkonné predpisy jsou citovany ve znéni, platném ke dni vzniku této prace. Schéma citace nejprve cituje Cislo
predpisu a jeho vroceni v Seznamu citovanych pravnich predpist a (zpravidla) ndsledné i ¢isla citovaného paragrafu
v pravnim predpisu.
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5. V ptipadé zjisténi poskozeni pamatkové chranéné lokality v disledku ¢innosti jinych osob je nut-
né upozornit vykonny organ pamatkové péce (>ORP, >KU), pfipadné >NPU, >ARU ¢i jinou >00.

6. Na poskozeni konkrétni pamétky maze byt upozornéna také CIZP, protoze je napiiklad narusen
terénnireliéf, atoiv pripadé, Ze se nejedna o pamatkové chranénou archeologickou nemovitou
lokalitu.

Navstévnik lesa ma v souvislosti s poznanim, dokumentaci a ochranou nemovitych archeologic-
kych pamatek a lokalit sva prava, povinnosti a nezastupitelnou roli monitorovace stavu archeolo-
gizované krajiny.

1. PFi navstévé lesa, na jehoz Gzemi se nachazi kulturni pamatka, je upravuje zakon ¢. 20/1987
Sb., o statni pamatkové péci. Navstévnici lesa i organizace (to jest napfiklad spolky, udrzujici se
souhlasem vlastnika ruiny hradd ¢i vsi) jsou povinni pocinat si tak, aby nezpUsobili nepfiznivé
zmény stavu pamatky nebo jejiho prostredi (§9, odst. 3).

2. Podobné je tomu i u nezapsanych pamatek v pfipadé aplikace zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich.
Zde je zakazano provadét v lese terénni Upravy, narusovat pldni kryt (téZit hlinu, pisek, kdmen),
budovat chodniky, stavét oploceni a jiné objekty. Obecné tedy — je zakdzdno provadét ¢innosti,
které ohroZuji archeologické nemovité a movité nalezy v jejich plivodnim uloZeni, to jest v zemi.
Takové aktivity je moZno provadét v nékterych pripadech se souhlasem vlastnika pozemku, a to
zejména v pripadé, Ze Upravy souviseji s hospodafskym vyuzitim lesa (>LHO/>LHP).

3. Pfi ndhodném zjisténi archeologického nélezu upravuje povinnosti kazdého obéana CR §23,
odst. 2 zdkona €. 20/1987Sb., o statni pamatkové péci. Ob¢an oznami skutecnost nalezu >ARU
nebo nejbliz§imu muzeu bud' pfimo, nebo prostiednictvim obce, v jejimZ Uzemnim obvodu k ar-
cheologickému nalezu doslo. Oznameni o archeologickém nalezu je povinen ucinit nalezce nebo
osoba odpovédna za provadéni praci, pfi nichZ doslo k archeologickému nalezu, a to nejpozdéji
druhého dne po archeologickém nélezu nebo po tom, kdy se o archeologickém nélezu dovédél.
>ARU ma pro takové pfipady vyhrazeno i telefonni &islo, na které Ize pfi vyjimeénych nalezech,
napfiklad depotl, neprodlené volat. Toto Cislo zverejiiuje na svych webovych strankach. Toto
zakonné ustanoveni se prakticky tyka pripadd, kdy jsou na svétlo svéta vyneseny, v disledku
néjaké lidské aktivity nebo pfirodni udalosti, archeologické nalezy/artefakty.

4. V pripadé, Ze je obcan presvédcen, Ze nalezl dosud neznamou a nezdokumentovanou archeologic-
kou lokalitu, ktera se projevuje napfiklad pravé svym charakteristickym georeliéfem a nepochazi
z ni zadné viditelné archeologické artefakty, je nutné, aby své zjisténi sdélil na kontaktni e-maily
>NPU & >ARU. Sdéleni musi obsahovat zejména presnou polohu zjisténé lokality, idedlné v sou-
fadnice GPS, pfipadné zakres do mapy. Dale kratké zd{ivodnéni, proc se jedna o archeologickou lo-
kalitu, a idealné i pfilozenou fotodokumentaci. Na zakladé této informace muze probéhnout ové-
feni nalezu v terénu pracovniky nékteré >00 a lokalita m@ze byt evidovana v IS (>SASCR, >AMCR).

5. V pripadé zjisténi poskozeni pamatkové chranéné lokality v disledku ¢innosti jinych osob je nut-
né neprodlené upozornit vykonny organ pamatkové péce (>ORP, >KU), ptipadné >NPU, >ARU
¢i jinou >00.

6. Na podkozeni mlze byt upozornéna také CIZP napfiklad proto, Ze je naruden terénni reliéf, a to
i v pfipadé, Ze se nejednd o pamdatkové chranénou archeologickou nemovitou lokalitu.

Aktivni vefejnost (ob¢anska sdruzeni/zapsany spolek). Takova sdruzeni lidi, usilujicich o zachranu,
dokumentaci a prezentaci konkrétni pamatky se, pfirozené se souhlasem majitele, podileji na rad-
ném hospodareni s jednotlivymi archeologickymi lokalitami a nékdy i tzemim.

1. U lokalit (typicky zficeniny hradu), které jsou zapsanymi kulturnimi pamatkami, musi byt kazda
zména stavu pamatky posouzena, schvalena a provadéna v souladu se znénim zakona 20/1987
Sb. o statni pamatkové péci. To se tyka i archeologického kontextu téchto pamatek. Zakladni
vstupni odborné podminky musi byt diskutovany v predstihu s pfisluinym pracovistém >NPU
a nasledné schvéleny vykonnymi organy pamatkové péce (>ORP, >KU).

2. V pfipadé, Ze se soucasné jedna také o pfirodni pamatku, je nutno postupovat obdobné v sou-
ladu se znénim ¢&. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny (>AOPK, >ORP, >KU).

Odborny pracovnik pamatkové péce (pracovnik >NPU, >ARU a jinych >00). Zejména co se tyce
podklad@ pro >UPD, déle pro prohladovéni a monitoring pamétkového fondu. Tyto podklady jsou
nutné také pro zahrnuti informaci o pamatkovém fondu archeologické povahy u krajinného razu
a hospodareni v lese.

1. Dokumentuje archeologické nemovité pamatky. Vytvari takovou dokumentaci, kterd umozni
nejen védecké poznani pamatky, ale také naslednou pédi o ni.

2. Zajistuje predani podkladl nutnych pro evidenci dosud neznamych archeologickych lokalit. Na-
priklad prostfednictvim >ARU a IS >SAMCR. Odtud muze byt zaznamenén do 1S >SASCR. Podkla-
dy pro aktualizaci >SASCR je moino predat piimo >NPU. Prostiednictvim tohoto IS pak poslouzi
jako podklad pro pfip. jev €. 16 >UPD, pfip. jevu €. 11 a 13 >UPD.

3. Shromazduje informace o archeologické lokalité pro >IS AOPK, vyuZitelné pripadné pro krajinny
raz, jev €. 17a >UPD, pfip. jevy & 11 a 13 >UPD.

4. Zpracovéava navrh na prohlaseni kulturni pamatkou prostfednictvim >ARU, véetné pozadavk( na
jeji spravu a dalsi vyvoj. Navrh by mél obsahovat Gidaje o nemovité véci, zdGvodnéni poZzadavku
na ochranu a pozadavky na jeji spravu, véetné zasad péce o terénni reliéf pamatky.

5. V pripadé zjisténi archeologické lokality, ktera byla narusena napfiklad v disledku lesni hos-
podarské ¢innosti a neprobihad zde fadny zachranny archeologicky vyzkum, tuto skutecnost
neprodlené oznami >ARU nebo nejblizéimu muzeu, a to i prostifednictvim mistniho obecniho
Uradu (8§23, odst. 2 a 3 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci). Dale?ité je informovat
o nalezu neprodlené také vlastnika tak, aby bylo zajisténo, Ze lokalita nebude do doby navstévy
archeologa dale nicena.

6. Z pohledu péce o pfirodu a krajinu, pfipadné vodni toky v pfipadé naruseni néjaké z archeolo-
gickych nemovitych lokalit oslovi >CIZP. Georeliéf je predmétem zajmu a ochrany jak v ramci
>KR, tak dle zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich.

7. Zajisti provedeni zachranného archeologického vyzkumu na archeologické lokalité vedené
v >USKP.

8. Zajisti provedeni zachranného archeologického vyzkumu na archeologické lokalité, ktera neni
kulturni pamatkou.

9. Zajisti pfedani informaci o nemovité archeologické pamatce v souvislosti s hospodarskym vyu-
zitim lesa vlastnikovi ¢i >OLH.

Odborny pracovnik ochrany pfirody a krajiny (pracovnik >AOPK). Zejména co se tyce podkladu
pro >UPD, dale prohlaovani a monitoring stavu fondu pfirodnich pamatek. Tyto podklady jsou
nutné také pro zahrnuti informaci o krajinném razu a hospodareni v lese.

1. Vyhodnocuje podklady o archeologickych nemovitych pamatkach/lokalitach z pohledu krajin-
ného razu, a to zejm. na zakladé podkladd od pracovnikd >NPU, >ARU a jinych >00. Pdvodcem
podnétd muzZe byt také vefejnost.

2. V ramci jeho pUsobnosti pak tyto poznatky pfipojuje k podkladim charakterizujicim krajinny
raz, které jsou déle vyuZitelné napft. pro >UPD.

3. Vrdmci pravidelného monitoringu chranénych i nechranénych Gzemi, realizovanych agenturou,
upozortiuje >NPU na ohroZené & poskozované pamatky/lokality.

Odborny lesni hospodar (revirnik) je licencovanou, fyzickou nebo pravnickou* osobou, ktera
kromé jiného navrhuje vlastnikovi lesa zpUsob a postup obnovy lesa véetné drevinové skladby.
Vyznacuje vychovnou i kalamitni téZbu a spolupracuje s vlastnikem na vedeni lesni hospodarské
evidence.’

1. Vstupuje do textové ¢asti lesnich hospodarskych pland a osnov >LHP/>LHO a lesni hospodafské
knihy (>HK)

4 Vsouladu s §37, odst. 2 Zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich.
5 Soupis >OLH viz https://www.bioreality.cz/lesy/seznam-olh/
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6.

. Koordinuje (zejm. u pamatek v >USKP) s >NPU, >ARU piip. >00 postup pfi kazdoro¢nim zpra-

covani projektl zalesnéni (u >LCR) a péstebnich projekt(, které jsou po svém schvaleni planem
¢innosti pro dalsi kalendarni rok.

. Vétsina >OLH je soudasné také ¢leny tzv. lesni straZe. Ta je zfizovana >KU a m(iZe se aktivné

podilet na monitoringu archeologického kulturniho dédictvi.

. Revirnici (vétdinou >OLH) LCR a vedouci zaméstnanci (vedeni LS a jeho zastupci) p¥i své praci

a kontrolni ¢innosti kontroluji dodrZovani lesniho zdkona ostatnimi uZivateli lesi a monitoruji
stav objekt( v oblasti jejich plsobnosti. Tedy véetné narusovani antropogenniho povrchu ar-
cheologickych pamatek/lokalit.

. V pripadé zjisténi poskozeni pamatkové chranéné lokality v disledku ¢innosti jinych osob upo-

zorni vykonny orgdn pamétkové péce (>ORP, >KU), ptipadné >NPU, >ARU ¢&i jinou >00.
Na poskozeni mize upozornit také >CIZP, protoze je naptiklad narusen terénni reliéf.

Organy statni spravy

1.

Organy pamatkové péce (>ORP, >KU) v rdmci své piisobnosti budou, na zakladé kvalitnich pod-
klad@ k >UPD (>NPU), prosazovat promitnuti zajmd péce o archeologickou polozku v kulturni
krajiné do pfislusnych >UP.

. Organy pamétkové péce (>ORP, >KU) v rdmci své piisobnosti budou chapat plosnou té7bu v le-

sich jako ohroZeni hodnot, pro které jsou nékteré archeologické pamatky chranény jako kulturni
pamétka CR. Takové akce by se mély stat predmétem rozhodnuti vykonnych organd pamatkové
péce, protoze tézba bez predem danych pravidel mizZe znamenat zménu stavu pamatky, a to
prakticky vidy smérem k jeji likvidaci.

. Organy pamatkové péce (>ORP, >KU) v ramci své plsobnosti budou chapat lesni hospodaiskou

¢innost jako legitimni pfileZitost k provedeni (alespori) zdchranného archeologického vyzkumu
tam, kde je existence archeologickych lokalit hospodarskou ¢innosti v lese pfimo ohroZena.

. Organy ochrany pfirody a krajiny (>AOPK, >ORP, >KU) v ramci své plisobnosti, pokud budou

vybaveny dostate¢nymi informacemi o archeologickém fondu pamatkové povahy v krajing, tyto
podklady vyhodnoti a budou s nimi dale pracovat jako s jednou z hodnot tvoficich krajinny raz.

. Orgény ochrany pfirody a krajiny (>AOPK, >ORP, >KU) mohou hrat aktivni roli v monitoringu

stavu krajiny, v€etné jeji archeologické komponenty.

. Organy >SSL (>ORP, >KU) ve své pisobnosti mohou, pokud budou vybaveny dostate¢nymi in-

formacemi, vice pfihlédnout k ochrané terénniho reliéfu pamatek/lokalit, a to jak pfi tézbé
planované, tak kalamitni. Stejné tak lze pfihlédnout k zajmim pamatkové péce pfi ndsledném
zalesnéni.

. Organ >SSL (>ORP, >KU) zffizuje tzv. lesni straz. Lesni straz je fyzicka osoba, zajistujici ochran-

nou sluzbu v lesich pti obecném uzivani lesti obéany. Lesni straz se ustanovuje také na navrh
vlastnika lesa. V prukazu lesni straZze soucasné stanovi obvod jeji plsobnosti (§ 38 zdkona
¢. 289/1995 Sh., o lesich). Tato strdz mize zasahnout napfiklad v pfipadé neopravnéného
narusovani terénniho reliéfu v lese, napfiklad v souvislosti s narusovanim archeologickych
lokalit hledaci pokladli za pomoci detektoru kovl. MuizZe se podilet na monitoringu stavu arche-
ologickych lokalit v pfipadé, Ze bude s problematikou seznamena.

4.4 Navrh mechanismu a postupti podle vyznamnosti archeologickych lokalit
pro statni spravu, samospravu a vlastniky pozemkdi

4.4.1 Evidované kulturni pamatky

(MT) U pamatek archeologické povahy evidovanych v >USKP je nutné zajistit:
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zakres archeologickych nemovitych pamétek zapsanych do >USKP do >UPD a nésledné do >UP
jako jev €. 16 Uzemi s archeologickymi nalezy, prostiednictvim >NPU,

predani potrebnych informaci o lokalité >AOPK. Ta na zdkladé vyhodnoceni informaci mize
zaradit informace o archeologické pamatce &i celé zaniklé sidelni struktuie do >UPD a nasledné
do >UP jako jev &. 17a Krajinny rdz tzemi,

zvy$eni zajm( zadavatel( >UPD o zkvalitnéni >UP a pozadat >NPU (pfip. >AOPK) o potiebné
Udaje ke zpracovani jevl ¢. 11. Urbanistické a krajinné hodnoty a ¢. 13a Plochy architektonicky
nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo
soubory staveb,

seznameni (prokazatelnym zpUsobem, tedy nejlépe pisemné) vlastnika pozemku s presnou po-
lohou KP, jeji charakteristikou (forma, hodnota, nebezpeci poskozeni),

po dohodé s majitelem, pfipadné >OLH, oznaceni archeologické nemovité pamatky a jeji rozlo-
hy v terénu tabulkou a pfipadné pasovym znacenim,

vytvoreni Pldnu péce o archeologické lokality (>PPAL — viz PRILOHA 2) a tento projednat s vlast-
nikem pozemku, ptipadné >OLH, véetné pravidel a pfipadného omezeni vyuzZiti pozemku.
V opodstatnénych pripadech lesnich pozemkd navrhnout ochranu prevodem na lesy zvlastniho
urceni,

ve shodé s vlastnikem pozemku realizovat pravidelny monitoring,

nastaveni pravidel informovanosti pfi ohroZeni nebo naruseni KP (napfiklad informace pred
zacatkem tézby, pfi zjisténi nelegdlniho zasahu a podobné),

v pfipadé naruseni KP tfeti osobou postup v souladu se zdkony ¢. 20/1987Sb., o statni pamatko-
vé péci, zakona €. 289/1995 Sb., o lesich a zdkona €. ¢. 114/1992 Sh. o ochrané pfirody a krajiny,

v pfipadé feseni pravidelné tézby Ci kalamitni situace znamenajici ploSnou tézbu a obnovu po-
rostu postupovat podle >PPAL. V ptipadé, Ze neni k dispozici, poZzadat o konzultaci postupu
regionalni pracovisté >NPU a projednat s nim pfistup k metodé t&7by i naslednému zalesnéni.

4.4.2 Archeologické lokality neevidované jako KP

(MT) U vyznamnych archeologickych lokalit neevidovanych v >USKP je nutné zajistit:

zakres vyznamnych archeologickych nemovitych lokalit do >UPD a nasledné do >UP jako jev &.
16 Uzemi s archeologickymi nalezy prostfednictvim >NPU,

predani potrebnych informaci o lokalité >AOPK. Ta na zakladé vyhodnoceni informaci mize
zaradit informace o archeologické lokalité ¢i celé zaniklé sidelni struktufe do >UPD a nasledné
do >UP jako jev &. 17a Krajinny rdz uzemi,

zvyieni zajmu zadavatelt >UPD o zkvalitnéni >UP a pozadat >NPU (pfip. >AOPK) o potiebné
Udaje ke zpracovani jeva €. 11. Urbanistické a krajinné hodnoty a €. 13a Plochy architektonicky
nebo urbanisticky cenné stavby nebo soubory staveb, historicky vyznamné stavby, mista nebo
soubory staveb,

seznameni (prokazatelnym zpUsobem, tedy nejlépe pisemné) vlastnika pozemku s presnou po-
lohou vyznamné archeologické nemovité lokality a jeji charakteristikou (forma, hodnota, ne-
bezpeci poskozeni),

navrhnout vlastnikovi postupy k minimalizaci rizik, spojenych s hospodaiskou ¢innosti v lese
(podobné jako u Plant ochrany),

ve shodé s vlastnikem pozemku realizovat pravidelny monitoring,

nastavit pravidla informovanosti pti ohrozeni nebo naruseni archeologické lokality (napfiklad
informace pred zacatkem tézby, pfi zjisténi nelegalniho zasahu a podobné).
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5. Dalsi doporucené mechanismy a postupy k ochrané

(zachrané) archeologickych pamatek a lokalit

(MT) Na zakladé vyhodnoceni zkuSenosti z praxe a s pfihlédnutim k legislativnimu rdmci lze pojmeno-
vat a rozvinout nékteré mechanismy, které mohou pfrispét k ochrané ¢i dokonce zachrané existujicich
archeologickych lokalit.

5.1 Ochrana evidovanych kulturnich pamatek

» K ochrané archeologickych kulturnich pamatek, které jsou evidovany dle zdkona ¢. 20/1987 Sb.

(>USKP), z dlouhodobého hlediska je nutné:

1) zabezpedit tok informaci (>PK).

2) seznamit vlastnika s jeji pfesnou polohou a rozsahem (>NPU, >00).
3) definovat hodnoty pamatky (>NPU, >00).

4) navrhnout odpovidajici hospodarské vyuziti lesa (>OLH; >KR).

5) v LHO/LHP nastavit pravidla hospodareni (>OLH; >UHUL).

6) realizovat pravidelny monitoring stavu kulturni pamatky v souladu s pravidelnou obnovou LHO
(>NPU, >OLH) a pfi kontrole jeho plnéni v poloviné jeho platnosti.

5.2 Ochrana archeologickych lokalit

» K ochrané archeologickych lokalit, které jsou znamé, avsak nejsou pfedmétem ochrany plynouci

prohlasenim ¢i zapsanim za kulturni pamatku, je z dlouhodobého hlediska nutné, aby:
1) vlastnik lesa byl sezndmen s jejich pfesnou polohou a rozsahem (>NPU, >PK).

2) bylo projednano odpovidajici hospodarské vyuZiti s ohledem na hodnoty archeologické lokality
v Uzemi (>NPU, >OLH).

3) byl pfipadny prinik zajmd aplikovan v >LHO/>LHP (>UHUL).

4) pamatka/lokalita byla vyznacena v terénu.

5.3 Ochrana noveé zjisténych archeologickych lokalit

» K ochrané nové zjisténych archeologickych lokalit je nutné zajistit:

1) organizace opravnéna k provadéni archeologickych vyzkumd (>00) zaznamena polohu a dalsi
Udaje o lokalité do informaénich systéma (>SASCR, >AMCR);

2) seznami vlastnika/OLH se svym zjisténim;

3) vdiskusis nimise bude podilet na pfipadné Upravé >LHO/>LHP tak, aby byl respektovan zejmé-
na terénni reliéf lokality (>NPU, >OLH);

4) pripadny prinik zajma pak je mozno aplikovat v >LHO/>LHP (>UHUL);

5) je-li vyznam nové zjisténé pamatky vzhledem k ostatnimu paméatkovému fondu CR shledan

jako nadregionalni, pak je mozno se souhlasem vlastnika navrhnout MK CR prohlageni lokality
za kulturni paméatku (>NPU).

5.4 Postupy pfti ohrozeni kulturnich pamatek
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» V pfipadé zjisténi ohroZzeni/naruseni archeologické lokality zapsané jako KP v dusledku nahlé po-

treby / kalamitniho stavu organizaci opravnénou k provadéni archeologickych vyzkuma (>NPU,
>ARU, >00) je nutné informovat neprodlené vlastnika lesa o skute¢nosti, 7e pii FeSeni vzniklé
situace mohou byt poskozeny ¢i zni¢eny archeologické terény. Informace smérem k vlastnikovi
lesa musi obsahovat:

1) rejstiikové &islo USKP (>PK);
2) dostupnou prostorovou dokumentaci;
3) slovni vyjadieni hodnot, pro které je tato lokalita chranéna jako soucast kulturni krajiny;

4) doporuceni tykajici se rozsahu a podminek mozného zasahu tak, aby byla skoda na kulturnim
dédictvi z pohledu péce o archeologické kulturni dédictvi minimalizovana.

V pfipadé zjisténi ohroZeni / naruSeni archeologické lokality zapsané jako KP v dusledku nahlé

potfeby / kalamitniho stavu majitel pozemku nahldsi tuto skute¢nost >ARU nebo >NPU a umozni

jim, nebo jiné k tomu opravnéné organizaci, provedeni zdchranného archeologického vyzkumu.

V pripadé zjisténi ohroZeni / naru$eni archeologické lokality, zapsané do USKP jako KP, v dtsledku

nahlé potteby / kalamitniho stavu, budou zahéjeny nasledujici kroky:

1) realizace zachranného archeologického vyzkumu podle §22., odst. 1 a 2 zakona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci (vykonny organ pamatkové péce, >NPU, >ARU, >00);

2) informovat >NPU a >ARU (>AMCR);

3) pozZéadat (vlastnik) o schvaleni vyjimky k povinnosti zalesnit vzniklou holinu do dvou let (tzv.

,»odklad zalesnéni“) nebo vyjimky z povinnosti zajistit kulturu v zakonné lhité (,,odklad zajisténi
kultury”) — bude-li to situace vyZadovat.

5.5 Postupy pfi ohrozeni archeologické lokality

>

V pfipadé zjisténi ohrozeni archeologické lokality nezapsané jako KP v disledku nahlé potreby
/ kalamitniho stavu organizaci opravnénou k provadéni archeologickych vyzkuma je nutné infor-
movat neprodlené vlastnika lesa o skutecnosti, Ze pri feseni vzniklé situace mohou byt poskozeny
¢i zni¢eny archeologické terény. Informace smérem k vlastnikovi lesa musi obsahovat:

1) dostupnou prostorovou dokumentaci;

2) slovni vyjadreni hodnot, pro které je tato lokalita dllezZitou soucasti kulturni krajiny jako obha-
jeni vefejného zajmu na minimalizaci $kod na ni, pfipadné jejiho zachovani;

3) doporuceni priorit prvk( archeologického georeliéfu, vzhledem k jeho hodnotam v krajiné,
které maji byt — je-li to mozné — zachovany.

5.6 Prezentace informaci o archeologickych lokalitach

(MT) Dostupné informace o pamatkovém fondu archeologické povahy jsou jednim ze zakladnich predpo-
kladd Uspésného managementu kulturniho dédictvi archeologické povahy.

>

>

A\

>
>

Zdrojem odbornych informaci o chranéném i nechranéném pamatkovém fondu archeologické po-
vahy jsou ¢asti integrovaného systému pamatkové péce (>NPU, a to >PK a>SASCR).

Zdrojem odbornych informaci o archeologickych vyzkumech a jejich vysledcich je informacni sys-
tém Archeologicka mapa CR (>AMCR, >ARU).

Zdrojem odbornych informaci o kulturni krajiné je Informacni systém ochrany ptirody (>AOPK;
>|SOP).

Zakres do obecnych a jinych specializovanych map, véetné turistickych.
V terénu zejm. tabule (naucné stezky) a turistické znaceni.

Tabulky a pruhové znaceni na stromech ¢i sloupcich.

5.7 Distribuce informaci o archeologickych lokalitach, v€etné navrhu jejich
ochrany vlastnikiim pozemki, samospravé

(MT) Shromazdéné a prezentované informace o pamatkovém fondu archeologické povahy je nutno zapo-
jit do legislativou popsanych procesu, kterymi se fidi pamatkova péce, ochrana prirody a krajiny i hospo-
darska Cinnost v lese.
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» Z pohledu jiz dfive zapsanych kulturnich pamétek odborna organizace pamatkové péce (>NPU):
1) sezndmi vlastnika lesa s vymezenim kulturni pamatky (>USKP); 2) seznami vlastnika lesa s hod-
notami, pro které je KP chranéna; 3) podd pfipadné navrhy na péci o tyto hodnoty, a to v€etné
koncepcnich s ohledem na planovani >LHO; 4) zajisti zaznamenani Udaju o pamatce do informac-
niho systému pamatkové péce (>PAK).

» Z pohledu archeologickych lokalit, které nejsou vedeny jako pamatka (>USKP), organizace oprav-
néna k provadéni archeologickych vyzkuma (>NPU; >ARU; >00): 1) zajisti vlastnikovi informace
o archeologickych lokalitach na jim vlastnénych pozemcich; 2) seznami vlastnika s polohou a roz-
sahem konkrétnich lokalit v terénu; 2) seznami vlastnika s hodnotami, pro které je chranéna;
3) poda pripadné navrhy na péci o tyto hodnoty, a to véetné koncepcnich s ohledem na planovani
>LHO; 4) zajisti zaznamenani Udajl o pamatce do informacniho systému pamatkové péce (>PAK).

5.8 Typy pfedavanych dat pro potieby lesnich hospodarskych osnov a plant
podle vyznamu archeologickych lokalit

(MT) Moznosti ovlivnéni lesnich hospodafskych plantd a osnov jsou rozliéné podle kategorie lesa. V pfipa-
dé lesa zvlastniho urceni by informace o archeologické lokalité a principech, jakoZ i potencidlnich negativ-
nich jevech, kterym je tfeba v zajmu ochrany pamatky predejit, méla byt implementovana minimalné do
textové ¢asti >LHP/>LHO.

Tyto informace pak mohou najit své misto jako ucelové opatieni v ramci navrhu hospodarskych opatre-
ni. Zarazeni archeologickych lokalit mezi lesy zvlastniho urceni nebude mozno realizovat ve vétsSim mé-
fitku, a to nejspiSe ani pro vSechny archeologické lokality chranéné jako kulturni pamatky dle zakona
¢. 20/1987Sb., o statni pamatkové péci.

U lesli hospodarskych je primarni funkci lesa produkce dievni hmoty, ochrana reliéfu a tedy ani archeo-
logickych nemovitych a movitych nalezli neni v ramci hospodarského planu prioritou a je obtizné vyma-
hatelna.

Klicové je zaneseni relevantnich Udaji o archeologické lokalité, véetné prfipadného navrhu opatreni pro
zachovani archeologické lokality do textové ¢asti >LHO/>LHP a do porostni knihy, se kterou je konfronto-
van kazdy pldnovany i nahodily zédsah v lesnim porostu. Tak dostane >OLH informaci/pfipomenuti, Ze se
pti zdsahu bude pohybovat na archeologické lokalité. Tuto informaci vklada do podklad( pro >LHO/>LHP
(>UHUL) zpracovatel >LHO/>LHP.

V akutnich pfipadech Ize, seznamenim a naslednou diskusi s vlastnikem lesa a OLH minimalizovat tlak
hospodarského vyuziti lesa na prostor archeologické lokality, a to v souladu se znénim §20, odst. 1, pism.
b) zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich. Mlize se tak stat pouze po vymezeni a charakteristice archeologické
lokality v rémci prostorového rozdéleni lesa a stanoveni priorit péce o terénni reliéf v >PPAL. Nasledna
tvorba a poskytnuti dostateénych podkladl pro >OLH zpracovani >LHO/LHP, i kdyZ jako nepovinné ¢asti
podkladli, mliZe byt pro nastaveni udrzitelnych podminek pro budoucnost archeologické lokality klicova!
Pouze spravné nastaveni pravidel hospodarského vyuziti lesa znamena respekt k dalsim kulturnim hodno-
tam v Uzemi a je jednim ze znak( fadné péce.

5.9 Zplisob predavanych dat — troven

(MT) Dodava se zakres a charakteristika objektd:
> V pripadé pamatek zapsanych do >USKP a 7adosti o zménu kategorie lesa vlastnikovi a >UHUL.
» V pfipadé ostatnich lokalit vlastnikovi a >OLH. Dale pak zpracovateli >LHO/>LHP.

5.10 Zakresy akceptovatelné pro porostni mapy a lesni hospodarské osnovy
a plany

> Nejlépe formou specialni mapové pfilohy >LHO/>LHP.
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5.11 Oznaceni kulturnich pamatek a vyznamnych archeologickych lokalit v terénu

(MT) Z pohledu hospodarského vyuZziti lesa, ale i z pohledu turistického ruchu a v neposledni fadé i diky
o krajinu, je duleZité jednoznacné vymezeni a oznaceni kulturnich pamatek i jinak vyznamnych archeolo-
gickych lokalit.

» Znaceni narodnich kulturnich pamatek, kulturnich pamatek a pamatkové chranénych Gzemi z po-
hledu statu i ostatnich organd statni spravy a samospravy neni zdkonem ¢. 20/1987 Sb. O statni
pamatkové péci nijak upraveno. Vyhlaskou ministerstva kultury ¢. 12871/2000 Sb. je stru¢né de-
finovdna moznost oznaceni stavebnich kulturnich pamatek tabulkou s napisem kulturni pamatka
v zasadé pouze v pripadé, Ze s timto oznacenim souhlasi vlastnik. Tato vyhlaska se nijak netyka
pamatek plosnych, véetné archeologickych. Pro oblast pamatkové péce je vhodnym inspirativnim
vzorem terénni znaceni narodnich pfirodnich pamatek, narodnich pfirodnich rezervaci a znaceni
prirodnich pamatek a pfirodnich rezervaci, které pfimo ukotvuje zakon ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny a vyhlaska ¢. 64/2011 Sb. o planech péce, podkladech k vyhlasovani, evidenci
a oznacovani chrdnénych Uzemi. Znaceni je rozdilné dle typu ochrany (§ 42 odstavec 4 a 5 citova-
ného zdkona). Narodni pfirodni pamatky a narodni pfirodni rezervace se oznacuji velkym statnim
znakem a pfirodni pamatky a p¥irodni rezervace pak malym statnim znakem. >MZP také zverejni-
lo pravidla jednotného vizualniho stylu oznaceni zvlasté chranénych Uzemi, pamatnych stromf,
ptacich oblasti, evropsky vyznamnych lokalit, smluvné chranénych uzemi a smluvné chranénych
paméatnych stromdl. Znaceni provadi ochrana pfirody a krajiny podle své plisobnosti (>AOPK, >KU).
Pamdtkova péce, resp. resort kultury, by mohl tuto cestu nasledovat a i kdyZ neni mozno oznaceni
pamatky predepsat jako povinné (chybi legislativni opatreni), je mozné stanovit vyhlaskou pravi-
dla a podobu takového oznadeni. Nabizi se nasledovat prikladu ochrany pfirody a krajiny a pouze
nahradit podkladovou zelenou barvu tabuli na hnédou, ktera je v oblasti kulturnich pamatek v Ev-
ropé standardem. Bylo by nutné pfizpUsobit opis cedule s tim, Ze v terénu by byla umisténa podél
stavajicich komunikaci vZidy tam, kde terénni reliéf naznacuje pfitomnost archeologické pamatky
(je-li to mozné s ohledem na typ pamatky). Timto smérem jiz vykrocilo oznaceni archeologickych
pamétek na Gzemi hlavniho mésta Prahy, a to za pfispéni >NPU (2016).

» Z pohledu vlastnika lesa a jeho hospodarského vyuZiti, ale i v zajmu péce o pamatkovy fond ar-
cheologické povahy, je nutné oznacit lokalitu jednoznaénym zplsobem i pfimo v lese, a to nejlépe
samostatnou znackou. Ta pro archeologické lokality dosud nebyla zavedena. Také zde je mozno
hledat inspiraci v oblasti ochrany pfirody a krajiny. Zde se pro oznaceni hranic chranéného Uzemf
pouZiva pruhové znaceni na hrani¢nich stromech ¢i sloupcich. Jsou to dva pruhy ¢ervené barvy
o Sifce 5 cm, mezi nimiZ je mezera o Sitce 5 cm. Horni pruh je po celém obvodu a dolni pruh upres-
fuje, zda se nachazime v chranéném uzemi ¢i nikoliv. To znamena, Ze pokud jsme mimo chrané-
né Uzemi, vidime pruhy dva. Jsme-li uvnitf, pak pouze pruh jeden. Vzdalenost mezi jednotlivymi
oznacenymi stromy/sloupky neni pfesné uréena, podminkou je pouze, aby byla vidy sousedni
znacka dobfe viditelnd (vyhlaska €. 64/2011 Sbh.). Znaceni provadi a udrzuji organy ochrany pfirody
dle své plisobnosti (>AOPK, >KU). Nabizi se varianta, aby znacka pro maloplo$na chranéna Gzemi
z pohledu pamatkové péce (tedy nejen archeologické, ale i jiné kulturni pamatky) byla vymeze-
na pamatkovou péci podobné, nejlépe pouze v jiné dobre viditelné barevné varianté, napftiklad
v oranZové barvé. Barva musi byt zvolena s ohledem na jiné platné a uzivané lesni znacky. Takova
znacka nicméné v soucasnosti neexistuje a je nutné ji zfidit, a to napfiklad opatfenim obecné po-
vahy, tedy vyhlaskou ministerstva kultury.

» Pro orientaci vlastnikd lest, >OLH i verejnosti je dileZité znaceni archeologickych pamatek v IS
jinych resorttl. Je v zéjmu resortu kultury, zejména >NPU, aby usiloval o smyslupIné propojeni
a vzdjemnou aktualizaci informaci o pamatkovém fondu archeologické povahy na zakladé udajl
ze svych informacnich systému.

» 0Oznaceni nékterych archeologickych >KP v terénu a v ndvaznosti na to i v turistickych mapach, je
realizovano také prostiednictvim jiného znaceni na stromech, kterym jsou turistické znacky. Jejich
pouziti je metodicky zastiténo Klubem Ceskych turistl. Dobrovolni znackovaci obnovuji kazdoroc-
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né ca. 1/3 tras z celkovych asi 45 tisic kilometr( znadenych tras. Zde je nutnd kooperace Klubu
eskych turistl a zejména >NPU. Je moiné zfidit a oznacit odbocky k nékterym archeologickym
nemovitym pamatkam ¢i vyznamnym lokalitam, pfipadné upravit znéni jiz stavajicich tabulek, na-
priklad o informaci, Ze narusovani terénniho reliéfu pamatky vykopy pfi pouziti detektoru kovu
je nelegalni.

» Oznacovani archeologickych pamatek, a to jak zakonem chranénych, tak téch nechranénych, do
verejné pristupnych kartografickych dél je velmi riznorodé podle typu dila. Naptiklad jeden z nej-
pouzivanéjsich informacnich mapovych systému mapy.cz zna kategorii archeologie/archeologické
nalezisté, podle které Ize vyhledavat. Bodovou znackou je zde hnéda silueta rozbitého hrnce, ¢a-
rova znacka neni. Nicméné, zobrazené pamatky do této kategorie nejsou navedeny ani z daleka
systematicky. U googlemaps podobna jednotici kategorie a také znacky prakticky chybi. Také zde
je role kvalitnich informaénich systéma >NPU nezastupitelna.

» Zapojeni archeologickych lokalit do nauénych stezek je konecné dalsi moZnosti, jak kulturni pa-
matky archeologické povahy vyznacit pfimo v terénu. Snahu o koncentraci informaci o tomto seg-
mentu prezentace, véetné metodickych poznamek, Ize pozorovat na https://www.naucne-stezky.
cz/. Naucné stezky jsou zfizovany nékterymi organy verejné spravy, ochranou ptirody a krajiny,
pripadné vlastniky. Zde je velky prostor pro v misté plsobici >00.

5.12 Regulace péstebni ¢innosti v zajmu ochrany archeologickych lokalit

(MT) Z pohledu péce o archeologickou slozku kulturni krajiny jsou hrozbou pro dlouhodobé zachovani ar-
cheologické vrstvy v krajiné zejména nevhodné volené zpUsoby téZby a soustredovani vytézeného dreva.
Dal$im vyznamnym prvkem je nevhodné umisténd nasledna vysadba obnovovaného lesa. Zde je mozné
definovat, z pohledu péce o pamatkovy fond archeologické povahy, néktera zakladni vychodiska pfistupu
k tézbé a obnové lesa:

» pohyb mechanizace, vedeni pfiblizovacich linek a trasovani odvoznich cest je tfeba realizovat
s maximalnim respektem k historickym antropogennim tvarlm reliéfu v lesnich porostech. Ze-
jména je tfeba se vyhnout vyraznym konvexnim i konkavnim objektlim, u nichZ hrozi nejvétsi mira
poskozeni.

» V pfipadé poddolovanych tzemi pfistupuje i riziko propadd a k odtéZzeni by v takovych plochach
neméla byt vibec pouZita tézka technika. Vhodné je pouziti visutych lanovek nebo korské sily.
Tyka se to také sutovych kuzelt a kamennych odvald, které jsou ¢asto destrukcemi zdiv, zdénych
mnohdy bez malty a tedy v podobé destrukce velmi nenapadnych. Podobné ohroZeny jsou i ag-
rarni tvary (hromadnice, valy, meze) nebo svazky Uvozovych cest, které jsou Casto stiedovékého
stafi. Pfi planovani plosné tézby je nutno v maximalni mozné mife vyuzit soucasné cestni sité, kde
je opravnény predpoklad, Ze se pfi jejich vzniku tvlrci s archeologickym terénem jiz vyporadali.
| kdyZ destruktivné.

» Pokud je to mozné, je nutné zvolit vhodny termin pro provadéni praci (napfiklad pfi zamrzu, pfi
vysoké snéhové pokryvce Ci za sucha). Pfiznivé povétrnostni podminky mohou tézbu ucinit, vzhle-
dem k archeologickym pamatkam a lokalitam, Setrnéjsi.

» Nevhodnymi misty pro novou vysadbu z pohledu péce o antropogenni reliéf obecné jsou:

1) dna a svahy propadlin, ptikopd, historickych cest, nahont a podobné (konkavni tvary),
2) télesa val(, historickych rybnicnich hrazi, mohyl a podobné (konvexni tvary),

3) destrukéni kuZely zdiv historickych objektl jako jsou naptiklad kamenné plenty valového opev-
néni, které byly zdény na hlinu, destrukce zdiv hradnich lokalit, vesnickych staveb a podobné.
Patfi sem i kamenné odvaly spojené s hornictvim, ale i vzniklé jako hranice zaniklych poli (plu-
Zin) a podobné.
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5.13 Informovanost o péstebnich zasazich a mimoradnych situacich v tzemi
evidovanych (vybranych) archeologickych lokalit a kulturnich pamatek

(MT) Na podzim kazdého kalendainiho roku se zpracovavaji (u >LCR) projekty zalesnéni a péstebni pro-
jekty. Tykaji se péstebni ¢innosti a ochrany lesa a lesnich kultur. Zpracovavaji je jednotlivi >OLH (revirnici)
a jsou po schvaleni planem cinnosti pro dalsi kalendaini rok. Tyto plany nejsou v pfipadé zalesfiovani
archeologickych lokalit v pfedstihu konzultovany s >NPU & >ARU, resp. jinou >00.
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Il. Komentare a prilohy

6. Pravni ramec ochrany

(MT) Legislativni Uprava je odrazem potreby spolecnosti tu ¢i onu oblast Zivota spolecnosti regulovat za-
konem. Téma ochrany archeologické ¢asti kulturniho dédictvi CR v lesnim prostfedi dnes jednoznaéné
souvisi minimalné se tfemi zakladnimi oblastmi, které jsou v Ceské republice v sou¢asné chvili samostatné
upraveny zakony. Tedy zakonodarstvi upravujici péci o pamatkovy fond CR, ochranu pfirody a krajiny a ko-
necné lesni hospodarskou ¢innost.®

Pominout nelze ani zapojeni verejnosti jako uzivatele informaci o pamatkovém fondu archeologické po-
vahy do péce o krajinu a pamatky v ni. Jde zejména o prostor, ktery by verejnost méla mit definovan pro
vlastni aktivity spojené s poznavanim, dokumentaci a ochranou pamatkového fondu. Verejnost, jako na-
vstévnik a uZivatel lesa ma velky a dosud nevyuZity prostor napf. v monitoringu stavu pamatkového fondu
archeologické povahy.

Prvni z oblasti, kterych se snaha o legislativni uchopeni dotkla, je z pohledu moderniho statu snaha regu-
lovat hospodareni se dfevem, a tedy také s lesy jako strategickou surovinou. Tato oblast, pomineme-li po-
kusy stfedovékych vladatd, se na nasem Uzemi dockala jako prvni regulace modernim statem v roce 1754.

S oblasti péce o les nepochybné souvisi i postupné uvédomovani si vyznamu ochrany krajiny jako celku,
véetné jeji kulturni polozky. Tento proces postupné definuje silici ochranné tendence v oblasti krajiny
a prirody, které se s pamatkovou pédi setkaly uz bezprostiedné po vzniku prvni Ceskoslovenské republiky
v roce 1918. Osobnosti, ktera oba obory hledajici své misto v hodnotovém i legislativnim prostfedi nové
republiky spojila, byl Zdenék Wirth, ktery plsobil jiz od roku 1918 jako prednosta oddéleni pamatkové
péce tehdejsiho Ministerstva Skolstvi a narodni osvéty. V této pozici tedy budoval pamatkovou péci sou-
Casné jako péci o prirodni a kulturni pamatky.” Oba tyto obory pak provazel ve 20. stoleti velmi podobny
osud. Béhem prvni Ceskoslovenské republiky, tedy mezi léty 1919 a7 1938, nebyl schvélen zadny zékon,
ktery by dal obéma verejnym zajmUim pravni ramec (Pesout 2019, 36). Jako prvni v segmentu péce o kul-
turni pamatky, krajinu a pfirodu se legislativni Upravy, mozna ponékud prekvapivé a ve zvlastni dobé,
dockala pravé archeologie. Stalo se tak nafizenim protektoratni vlady €. 274/1941 Sb. ze dne 12. ¢ervna
1941 o archeologickych pamatkach. Archeologické kulturni dédictvi je tedy od té doby vyslovné chranéno
ve verejném zajmu. Nicméné dalsi povalecny vyvoj péce o krajinu a pfirodu a péce o pamatkovy fond
CR se i nadale odehraval spole¢né. Prakticky souc¢asné dospél také k prvni legislativni Gpravé (roku 1956
zékon €. 40/1956 Sb. o statni ochrané pfirody a zakon €. 22/1958 Sb. o kulturnich pamatkach) a zejména
pak ke spolecné institucionalni stabilizaci, zosobnéné Statnim Ustavem pamatkové péce a ochrany pfirody
(SUPPOP), ktery existoval mezi lety 1958 a 1990. Po tomto datu se, alespori co se organizace tyka, cesty
péce o pamatky a pfirodu a krajinu rozesly.

Péci o les jako zdroj vyznamné strategické suroviny a pfedmét intenzivni hospodarské ¢innosti, zminénou
na pocatku, provazela naproti tomu fada legislativnich Uprav (v letech 1754, 1852,2 1960, 1977, 1995
a dosud platna z roku 2003).

6 Pouze okrajové se dotykdme problematiky vodniho hospodafstvi v lesich a (zakon ¢. 254/2001 Sb., o vodach a o0 zméné
nékterych zékond) a dlini ¢innosti (zdkon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuZiti nerostného bohatstvi). Stranou jsme
ponechali rizika, kterd pro archeologické nalezy znamend napf. pohyb zvitat, at jiz hospodarskych, nebo volné Zijicich.

7 Vychéazel pfitom z rakouskych predpist a instrukci ministerstva kultu a vyucovani, které platily, nez je zrusil az zakon ¢.
22/1958, jimz mj. vznikl Statni Ustav pamatkové péce a ochrany pfirody. Viz napf. Placht — Buzek — Dane$ — Dvordk 1934.

8 Kaiserliches Patent, wirksam fiir die Kronlander Oesterreich unter und ob der Enns, Salzburg, Steiermark, Karnthen, Krain,
Gorz, Gradiska, Istrien, Triest, Tirol und Vorarlberg, Bchmen, Mahren, Schlesien, Galizien mit Krakau und die Bukowina,
wodurch fir diese Kronlander ein neues Forstgesetz erlassen, und vom 1. Janner 1853 angefangen, in Wirksamkeit gesetzt
wird.
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6.1 Péce o pamatkovy fond archeologické povahy

(MT) Jak jiz bylo fec¢eno, prvni komplexni pravni Upravou v oblasti péce o pamatkovy fond, véetné jeho ar-
cheologické ¢asti, byl zakon €. 22/1958 Sb. o kulturnich pamatkach. Ten obecné definoval pamatku a kon-
statoval, Ze pamatka je i to, co neni zapséno do statnich seznamu pamatek. Zavedl institut narodni kulturni
pamatky a plosné chranénych Gzemi jako pamdtkové reservace (§4), v€etné jejich ochranného pasma (§5).
S datem jeho Ucinnosti skoncila platnost samostatné Upravy archeologie zminénym natizenim protekto-
ratni vlady z roku 1941. Prijaty zakon znamenal zasadni krok v institucionalizaci statni pamatkové péce
a deklaroval verejny zdjem na ochrané kulturniho dédictvi. Archeologii je v ném vénovana ¢ast 3, tedy
§15-17. Tyto paragrafy definuji oprdvnéni k provadéni archeologickych vyzkumd, a to zejména smérem
k archeologickym tstaviim tehdejsi CSAV a vybranym muzeim (§15, odst. 1). Archeologické nalezy, at jiz
ziskané vyzkumem ¢i nahodné, jsou majetkem statu a ukladaji se do muzei (§17, odst. 1). Institucional-
nim vyjadfenim vefejného zajmu na ochrané pamatkového fondu byl vznik Statniho Ustavu pamatkové
péce a ochrany piirody (SUPPOP), jako odborné organizace pamatkové péce (a soucasné i péce o pfirodu
a krajinu).

Druhym legislativnim poc¢inem byl dodnes platny zakon ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci, ktery
vstoupil v platnost 1. 1. 1988. Ten navazal na predchozi pravni Upravu. Nové zaved| institut prohlasova-
ni jednotlivych véci a jejich soubort za kulturni pamatky definovanym procesem prostiednictvim >MK,
zatimco dosud byly zapisovany do statnich seznam0 kulturnich pamatek okresnimi narodnimi vybory.
Pamatkami je nyni tedy pouze to, co bylo pfed 1. 1. 1988 zapsano do statnich seznam kulturnich pa-
maétek a po tomto datu prohldeno ministerstvem. Tyto pamatky jsou evidovany v >USKP, ktery vede
odborna organizace pamatkové péce, kterou je v soucasné dobé& Narodni pamatkovy ustav (>NPU;
https://www.pamatkovykatalog.cz/). Po roce 1989 doslo k instituciondlnimu oddéleni ochrany pfirody
a krajiny a pamatkové péce, kdy? je vedle odborné organizace pamatkové péce (budouciho >NPU) zfizena
jesté Agentura ochrany pfirody a krajiny (>AOPK). Pamatkova péce ve své legislativé zachovava oddéle-
nou existenci slozky odborné, kterou je NPU, a vykonné. Vykonnou slozkou jsou p¥isluéné odbory v ramci
struktury obci s rozéifenou pasobnosti (>ORP u kulturnich pamatek), krajskych afadd (>KU) u narodnich
kulturnich pamétek) a koneéné ministerstvo kultury CR, jako metodicky a odvolaci organ.

Archeologické vyzkumy vykonavaji ze zdkona archeologické Ustavy Akademie véd Ceské republiky sidlici
v Praze a v Brné (§21, odst. 1, >ARU). Ty jsou, spolu s Akademii véd CR, zdkonnym garantem odbornosti
jejich provadéni a shromazduji zpravy o vysledcich archeologickych vyzkum(. Dalsi organizace mohou
archeologické vyzkumy realizovat na zdkladé opravnéni vydaného >MK a po uzavfeni dohody o rozsahu
a podminkach provadéni archeologickych vyzkum( s Akademii véd CR. V soucasné pravni Gpravé jsou
movité archeologické nalezy majetkem kraje, pfipadné statu ¢i obce v zdsadé podle toho, kdo zfizuje
organizaci, ktera archeologicky vyzkum realizuje (§23a). Archeologické nalezy nejsou nikdy, a to ani ty
nahodné, soukromym majetkem.

V soucasnosti platnd legislativa uklada jednozna¢nou povinnost strpét zdchranny archeologicky vyzkum
zejména v pripadé stavebni ¢innosti (§22, odst. 2). U ostatni ¢innosti, kterou je ohroZeno provadéni arche-
ologickych vyzkuma na lokalité, a nedojde-li k dohodé o provedeni zachranného archeologického vyzku-
mu mezi vlastnikem a >00, zakon predpokladd, Ze o povinnosti strpét archeologicky vyzkum vlastnikem
(spravcem, uZivatelem) a podminkach dohody rozhodne pfipadné >KU. Pravé tento pfipad mdze nastat pfi
planované hospodarské tézbé v lesnim prostiedi (z kategorie ostatni ¢innosti). Zakon tedy predpoklada,
Ze organizace opravnéné k provadéni archeologickych vyzkumi (>00) budou samostatné provadét moni-
toring pamatkového fondu a nasledné, v pfipadé, Ze majitel (spravce, uZivatel) nebude souhlasit s vyzku-
mem, pres vykonny organ pamatkové péce (v tomto pripadé prisluiny >KU) pak budou prosazovat verejny
zdjem na provedeni zdchranného archeologického vyzkumu. Tato konstrukce nefesi jasné a uspokojivé
financovani zachrannych archeologickych vyzkum mimo stavebni ¢innost a také neni z pohledu péce
o kulturni dédictvi archeologické povahy v Zadném pfipadé preventivni. Pouze davd mozZnost reagovat
na jiz realizovana naruseni archeologickych nemovitych pamatek a lokalit v krajiné. Legislativni proces je
v tomto pfipadé nicméné Casové definovan a v pripadé mimoradné udalosti (jako je napfiklad pravé feseni
kGrovcové kalamity) jej Ize povazovat za nepruzny.
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Po roce 1989 nasledovaly témér dvé desitky vaznych pokust zménit pamatkovou legislativu v CR, bo-
huzel se tak dosud nestalo. Nicméné je mozno konstatovat, 7e diky ¢lenstvi Ceské republiky v Evropské
unii a Radé Evropy je nase zemé také signatdfem nékolika evropskych dokumentd, které jsou tak dnes
soucasti i naseho pravniho radu a dotykaji se ochrany pamatkového fondu archeologické povahy v krajiné.
Prvnim z nich je Umluva o ochrané archeologického dédictvi Evropy (revidovand, ¢. 99/2000 Sb. m. s.),
zndma téz jako Maltska konvence ci konvence z La Valletty. Ta stanovi obecné plosné principy poznavani,
dokumentace a ochrany archeologického pamatkového fondu. Ve svém bodé 4., odst. ii definuje Ukol pro
signatarské staty, kterym je zajistit svym pravnim fadem ochranu a udrZbu archeologického dédictvi, nejlé-
pe na pivodnim misté. Signatare také zavazuje vést soupis archeologického kulturniho dédictvi (¢lanku 2,
odst. i). Archeologické dédictvi, jako soucast hodnot kulturni krajiny, je pfedmétem zajmu a ochrany také
v kontextu Evropské tmluvy o krajiné (¢. 13/2005 Sb. m. s.) i Umluvy o ochrané architektonického dédictvi
Evropy (€. 73/2000 Sb. m. s.).

Obecné lze konstatovat, Ze soucasna platna legislativa neposkytuje pfili§ moznosti, jak aktivné chranit
pamatkovy fond archeologické povahy. Pfirozené kromé prohlaseni za kulturni pamatku. Nejpodstatnéj-
$im nastrojem je zatim vyuZiti procestl Gzemniho planovani, kde je >NPU v ramci vyhlasky ¢. 500/20065b.
0 Uzemné analytickych podkladech poskytovatelem podkladd pro jev ¢. 16, nazvany Uzemi s archeologic-
kymi nalezy. Spolu s >AOPK pak mohou byt jim shromazdéné informace pro jev ¢. 11, tedy Urbanistické
a krajinné hodnoty. | v rdmci néj lze upozornit na zaniklé sidelni struktury a ucinit je v ramci stavebni a jiné
¢innosti v krajiné alespon pfedmétem diskuse.

V ptipadé zjisténi naruseni chranéné kulturni pamdtky, v€etné archeologickych, jsou prvnim kontaktnim
mistem vykonné organy paméatkové péce (>ORP, >KU), v piipadé jejich necinnosti pak kontrolni organ pa-
matkové péce, kterym je Pamdtkova inspekce ministerstva kultury.

6.2 Ochrana pfrirody a krajiny

(MT) Institucionalni zazemi ochrané pfirody a krajiny ddva Agentura ochrany pfirody a krajiny (>AOPK),
zfizend s G¢innosti od 1. 1. 2015 zékonem ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny. Na rozdil od >NPU
je >AOPK soucasné také vykonnym organem pro zakonem chranéna ptirodni Uzemi, ochrannd pasmai jed-
notlivé pfirodni pamatky. Pro zbytek Gzemi CR je odbornou organizaci v oblasti své plisobnosti a vede
Ustiedni seznam ochrany pfirody (>USOP) a Jednotnou evidenci speleologickych objektd. Provozuje In-
formacdni systém ochrany pfirody (>ISOP) jako jednotného informacniho systému s celostatni plsobnosti.

Zakon €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny poskytuje >AOPK vhodny nastroj k ovlivnéni dalSiho
vyvoje krajiny. Je jim krajinny raz (>KR). Rdz krajiny je vyznamnou hodnotou dochovaného prirodniho a kul-
turniho prostredi a je proto chrdnén pred znehodnocenim. Je ddn specifickymi rysy a znaky, které vytvdreji
jeji razovitost — odlisnost a jedinecnost. Rdz krajiny vyjadiuje nejenom pritomnost pozitivnich jevi a zna-
ku, ale téZ kulturni a duchovni dimenzi krajiny. Pojmu ,krajinny rdz“ odpovidd pojem ,charakter krajiny*
(Landscape Character, Landschaftscharakter), vyjadreny predevsim morfologii terénu, charakterem vod-
nich tokd a ploch, vegetacniho krytu a osidleni. Evropsky prijaty standard predpokldadd, Ze existuje zdjem
na celoplosné ochrané krajinného rdzu jako soucdsti kulturniho dédictvi minulosti a priznivého Zivotniho
prostredi budoucich generaci. (https://www.ochranaprirody.cz/obecna-ochrana-prirody-a-krajiny/krajin-
ny-raz-a-vystavba/).

Archeologické nemovité a movité nalezy, otisténé v antropogennim reliéfu krajiny, jsou jednim ze znaka
soucasného prirodniho prostredi. Vyznamné se podili napf. na historické charakteristice krajinného razu.
Mohou byt tedy, v pfipadé, Ze budou shledany pro budouci Upravy krajiny za duleZité, zahrnuty do vyhod-
noceni krajinného razu. Informace o krajinném razu pak mohou vstoupit do procesu uplatiovani zajmu
ochrany krajinného razu pf¥i umistovani a povolovani jednotlivych zdmér v ramci zdkona ¢. 183/2006
Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu. Krajinny raz je v dobé uc¢innosti zminéného zakona jednim
z jevl vyZadovanych pro Uzemné-planovaci dokumentaci. Uplatfiuje se prostfednictvim orgdnd ochrany
pfirody, a to mimo zastavéna a jiz dfive definovana zastavitelna Gzemi (§12, odst. 4 zdkona ¢. 114/1992
Sb, o ochrané pfirody a krajiny). Zasadnim partnerem je organim Uzemniho planovani >AOPK. Pravé ona
se podili na tvorbé uzemni planovaci dokumentace a mlze — v souladu se svymi cili v krajiné — upozornit
i na hodnoty skryté v jeji archeologické komponenté. Klicovym ukolem je zde vstoupit do podkladl pre-
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ventivniho hodnoceni krajinného razu. Preventivni hodnoceni krajinného razu ma sv(j zaklad v prostorové
a charakterové diferenciaci posuzovaného Uzemi. Antropogenni reliéf je zde viditelnym jevem a méfritel-
nym prvkem, jejichZ fyzickd pfitomnost je prokazatelnd. Ma svou vizualni hodnotu a projevuje se v kra-
jiné.® Tato cesta neni pro svou ¢asovou narocnost vhodna pfi nahlé potrebé rfeseni aktualnich probléml
v krajiné, zplGsobenych napfiklad kalamitni situaci.

V pfipadé zjisténi nahlého a vyrazného poskozeni ptirodniho prostiedi a v jeho ramci také archeologizova-
nych sidelnich struktur, je mozné obratit se na Ceskou inspekci Zivotniho prostredi (>CIZP). Mezi jeji tikoly
patfi dohled nad ochranou pfirody, ochranou lesa a ochranou vod. Vyjadfuje se tedy také k otazkam,
spojenym s hospodaiskym vyuZitim lesa. Naruseni archeologické lokality mlze byt vnimano jako naruseni
krajinného razu, pfirodniho prostredi a kone¢né nékdy také ochrany vod.

6.3 Péce o les

(MT) Les, ktery dnes pokryva 34,1 % uzemi CR (dle udaji UHUL k roku 2020) plIni, kromé& mnoha jinych
funkci, nepochybné vyznamnou hospodaiskou ulohu. Vyuziti dieva jako zdkladni suroviny pro vyrobu rady
nezbytnych vyrobkd od stavebniho materialu po nastroje ¢i papir nebo jako zdroje tepla pro vareni i vyta-
péni je staré jako lidska spole¢nost sama. Intenzitu jeho tézby v priibéhu déjin zvySovaly v nasem prostredi
také poZzadavky napfiklad rozsahlé dilni ¢innosti. Jednalo se, a vlastné dosud jedna, o strategickou surovi-
nu. Moderni stat se proto zahy snazil vnést do hospodareni s lesy tehdy platna hospodarska hlediska, ktera
vyustila jiz v roce 1754 ve vznik legislativniho ramce, ktery se od té doby vyviji (Lenoch 2014).

V CR byl na zakladé zakona ¢. 166/1960 Sb. o lesich a lesnim hospodaistvi (lesni zakon) zfizen Ustav pro
hospodaiskou tpravu lest (>UHUL). Tento Ustav z naseho pohledu vstupuje predeviim do systému spravy,
planovani a rozvoje lesa na tizemi CR.

UHUL zpracovéva oblastni pldny rozvoje lesii (>OPRL), které jsou metodickym nastrojem statni lesnické
politiky a doporucuji zasady hospodareni v lesich s vyhledem na 20 let (dle § 23 odst. 1 zakona ¢. 289/1995
Sb., o lesich). Jsou zdsadnim metodickym nastrojem statu v oblasti lesnické politiky, kdyZz doporucuji zasa-
dy hospodareni v lesich, pfedevsim pfi tvorbé a schvalovani lesnich hospodarskych pland a osnov (https://
geoportal.uhul.cz/mapy/MapyOprl.html). Zadavatelem a uZivatelem téchto pland je stat. Spolu s lesnimi
hospodétskymi plany ¢i osnovami (>LHO/>LHP) jsou zakladem lesnického planovéni. >OPRL dnes reaguiji
i na zmény klimatu a mély by prispét k minimalizaci stfetu vefejnych a vlastnickych zajm0 v lesich. Jsou
vychodiskem pro podrobné planovani hospodareni v lesich a hodnoceni funkci lesa. Je mozZné, Ze i tento
koncepcni material by mohl v budoucnosti napomoci v procesu dlouhodobé udrzitelnosti péce o archeo-
logickou komponentu kulturni krajiny.

Pravé >UHUL m(zZe byt, vedle >ORP a majitel(i lestl, vyznamnym hra¢em v oblasti informovanosti a preven-
tivnich krok(, vedoucich k dlouhodobé udrzitelnému hospodareni s pamatkovym fondem archeologické
povahy, jako hodnotou kulturni krajiny. Jinymi slovy — v jeho plsobnosti je mozné zohlednit vedle hospo-
darského zajmu také verejny zajem na ochrané pamatkového fondu v krajiné, napfiklad formou kategori-
zace lesa pfFi aktualizaci schvalovani novych lesnich hospodafskych plan, pfipadné osnov (>LHO/>LHP).
O kvalitnéjsi ochrané kulturni pamatky prostfednictvim institutu zafazeni archeologickych lokalit mezi lesy
zvlastniho uréeni Ize nicméné uvaZovat pouze v ojedinélych pfipadech, nikoliv plosné. Tato kategorie lesa
totiz znamenda omezeni vlastnickych prav a majitel ma pravni narok na nahradu zvysenych nakladd, které
mu omezenim hospodareni vzniknou. VSechny zminéné koncepcni dokumenty se tykaji dlouhodobého
a strednédobého planovani hospodarského vyuziti lesa.

Pfichazeji i nahlé udalosti, vyvolané zejména prirodnimi faktory. Kalamitni stavy v lesich, jako napfiklad
aktualni kdrovcova kalamita, jsou feseny postupem podle § 51a zdkona ¢. 289/1995 Sb., o lesich, opatre-
nim obecné povahy, které vydalo Ministerstvo zemédélstvi. Timto opatfenim se cilené uvolfuji stavajici
pravidla tak, aby vlastnici lest ziskali vétsi prostor k co nejefektivnéjsSimu vyuZiti pracovnich kapacit na
zefektivnéni boje s klirovcem a postupnou obnovu lesnich porostli na kalamitnich holinach. To ale sou-
Casné zuZuje prostor pro pamatkovou péci alespor dokumentovat a pripadné i pfiznivé ovlivnit metodiku
odlesfovani a nasledného opétovného zalestiovdni jednotlivych archeologickych nemovitych lokalit.

9 Srovnej napf. Vorel, I. — Kupka, J. ed. 2011: Krajinny rdz v sidlech / sidla v rdzu krajiny.
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7. Zakonné limity a moznosti eliminace ohrozeni
archeologickych lokalit z hlediska péce o les

(MT) V soucasném prostiedi je velkym problémem vcasné eliminace hrozeb pro existenci archeologickych
lokalit v lesnim prostiedi nejen nepropojenost informacnich zdroji o dotéeném uzemi, ale také nedosta-
tek personalnich kapacit na strané pamatkové péce, ochrany pfirody a krajiny i v oblasti hospodaiského
vyuZiti lesa. Systémové reseni je nelehké a v kazdém pripadé nebude rychle dosazeno. Jednotlivi Ucastnici
dialogu o budoucnosti archeologickych lokalit v lesich by proto méli postupovat ve shodé s cili tohoto
pamatkového postupu spolecné a tam, kde je to z pohledu platné legislativy mozné, eliminovat rizika ze
svych hledisek, rdznymi metodami a v rlizném rozsahu.

7.1 Obecné moznosti eliminace hrozeb pro pamatkovy fond archeologické povahy

Postup, kterym lze z pohledu dobré praxe eliminovat hrozby pro pamatkovy fond archeologické povahy
dosud dochovany v krajiné je napfiklad:

» Vtélit informace o kulturné-historické hodnoté ¢asti lesniho pozemku a jiného pozemku (cesty,
vodni plochy...) do podkladil vstupuijicich do systému spravy, planovéni a rozvoje lesa na tzemi CR
(>OLH; >LHO/>LHP; >UHUL a jeho organizacnich slozek).

» Informovat vlastniky lesa o skute¢nosti, ze na jimi vlastnénych lesnich a jinych pozemcich se na-
chézeji archeologické nemovité a movité nalezy (>NPU; >ARU; >00), véetné doporuceni, jak se
v tomto prostfedi chovat — plan péce o archeologické lokality (>PPAL).

» Zapojit lesni odborné hospodare (OLH) do informovanosti o pamatkovém fondu archeologické
povahy a faktického vyuZiti lesnich a jinych hospodarskych pozemkd. Soupis >OLH vedou pfislusna
>ORP. OLH také — zpravidla jednou za 10 let — zpracovavaji podklady pro lesni hospodafskou osno-
vu (plan). Pfi pfipravé téchto plant tam, kde je to mozné, respektovat PPAL.

» Zpracovat metodickou ptipravu pro ochranu archeologickych pamatek a zaclenit ji do procesu
pripravy >OLH ve spolupréci s GR >LER a dal$imi vlastniky jako trvalou soucast vzdélavani >OLH
a nové nastoupenych zaméstnanct >LCR.

> U vybranych pamatek, zejména evidovanych v >USKP, navrhnout a projednat zménu jejich kate-
gorizace smérem od hospodarského lesa k lestim zvlastniho urceni, a to na zdkladé zpracovaného
PPAL (>NPU; jiné >00; >OLH; >UHUL).

Zfidit pruhové oznaceni pro (archeologickou) kulturni pamétku (>NPU, >UHUL),

A\

» Zpracovat a do informacnich systém jednotlivych resortd vélenit pravidla chovani vlastnikd a na-
vétévnikd lesa s ohledem na antropogenni reliéf, jako hodnotu kulturni krajiny (>NPU; >AOPK).

> Ve spolupraci s UHUL zahrnout do textovych ¢asti >LHP a hospodafskych knih (>HK) informaci
o tom, Ze se jednd o archeologickou lokalitu s navrhem zplsobu k pamatce Setrného hospodareni.

K archeologickym pamétkam/lokalitam Setrna aplikacni praxe pfimo v terénu je:

» Zakladani porostl — tam, kde je to moZné neaplikovat celoplosnou pripravu plidy, sazenice neu-
mistovat na antropogenni reliéf, ktery by mohl byt vysadbou, péstebnimi zasahy nebo vzniklym
porostem poskozen.

» Uprava linii dopravy — vyuZit stavajici komunikace, stanoveni bezpe¢ného koridoru.

» Uprava technologie téZby a soustfedovani dfevni hmoty — lanovka, kiifi, pfipadné cilené klimatic-
ké podminky v dobé tézby.

7.2 Moznosti eliminace ohrozeni archeologickych lokalit na drovni samospravy
a uzemniho planovani (obecni, krajska uroven)

(MT) Nastrojem pro nastaveni dlouhodobé platnych pravidel vyvoje konkrétni ¢asti krajiny, a tedy i systé-
mové ochrany archeologické vrstvy v kulturni krajiné, je Uzemni planovani. To se snazi nalézt prinik zajmu
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vefejnych a soukromych. Uzemni plan (>UP) je pofizovan na celém tzemi CR dle stavebniho zdkona pro
obce, vyssi uzemni celky, pfipadné kraje. Pro pofizovatele ho zpracovava autorizovand osoba s opravné-
nim od Ceské komory architekt(i. Vykonnymi organy jsou obecni Gfad tizemniho planovani, déle krajsky
urad uzemniho planovani, a konecné Ministerstvo pro mistni rozvoj, jako nejvyssi a odvolaci organ. Zdro-
jem informaci pro tvorbu UP jsou zemné analytické podklady (>UAP). Schvéleny a platny >UP je zvefej-
nén na webu kazdé obce.

> Potizovatel >UAP pro jev &. 11 Urbanistické a krajinné hodnoty mize pozadat o podklady >NPU
a >AOPK. Zde polozka: dochovana historicka kulturni krajina a historické krajinné struktury (na-
priklad usporadani sidel, cestni sité a zemédélsky vyuZivanych ploch, lesnich komplex( a vodnich
utvar( vychazejicich z pfirodnich podminek a historického vyvoje osidleni), komponovana krajina
(zdmérné propojeni prirodnich a kulturnich hodnot).

> Poskytovatelem podkladt pro >UAP, jev &. 16 Uzemi s archeologickymi nélezy, je NPU,* a to na

zakladé vybranych informaci o pamatkovém fondu archeologické povahy shromazdénych v infor-
macnich systémech >NPU (>PK, >SASCR).

> Poskytovatelem podkladd >UAP, jevu €. 17a Krajinny raz je >AOPK. Prostor pro promitnuti nékte-
rych zajmU péce o archeologické kulturni dédictvi zde déva urceni krajinného razu v oblasti identi-
fikace znakd pfirodnich, kulturnich a historickych charakteristik v oblastech a mistech krajinného
razu (>AOPK).
Krajsky urad mize také vydat, v dohodé s ministerstvem kultury, pldn tzemi s archeologickymi ndlezy
v kraji nebo ve vymezené dsti kraje, a to na zakladé znéni §23b zdkona €. 20/1987 Sb., o statni pamatkové
péci. Tento plan je moZzné vydat narizenim kraje, ve kterém se vyznaci Uzemi, na nichZ se vyskytuji nebo
se mohou odlvodnéné vyskytovat archeologické nalezy. Plan slouZi pro zabezpeceni vefejného zajmu na
ochrané kulturniho dédictvi archeologické povahy. Zdrojem informaci pro tento plan jsou informace o pa-
matkovém fondu archeologické povahy, které jsou k dispozici v procesu Uzemniho planovani, to jest jev 16
(>NPU). Tento pldn je podkladem pro textovou i grafickou ¢ast tizemniho planu.

7.3 Moinosti eliminace ohroZeni archeologickych lokalit na Grovni statni spravy

(MT) Soucasna legislativa umozniuje provedeni nékterych krokl, sméfujicich obecné k umenseni rizik
ohroZeni existence archeologickych lokalit. Jsou to zejména:

» Systematicka a koordinovana poznavaci a monitorovaci ¢innost odborné organizace statni pamat-
kové péce (>NPU), organizaci opravnénych k provadéni archeologickych vyzkuma (>MK), organi-
zaci, jejichZ ¢innost se dotykd péce o pamatkovy fond CR a vefejnosti uplatiiujici svdj zdjem na
poznani a ochrané pamatkového fondu archeologické povahy.

» Zahrnuti vybranych informaci o pamatkovém fondu archeologické povahy do IS AOPK (>ISOP)
a ddle pak do uzemné analytickych podkladd uzemniho planovani za pomoci povinného jevu ¢.
17a Krajinny raz (>AOPK za pomoci Gidaji >NPU, piipadné dalsich >00).

» Hladky a smysluplny prinik informacnich prostfedi jednotlivych zakony regulovanych zajmu v ob-
lasti pamatkové péce a péce o ptirodu a krajinu (>NPU; >AOPK).

» Statni spravu nad archeologickym kulturnim dédictvim jako souédst vykonu statni pamatkové
péce vykonavaji >ORP, >KU a >MK, které zfizuje >NPU jako odbornou organizaci statni pamatkové
péce.

> Statni spravu lest vykonavaji pfisluiné obce s roziifenou pasobnosti (>ORP), krajské urady (>KU)
a Ministerstvo zemédélstvi (>MZe). Zvlaétni postaveni ma (>MZP), kterému je svéfen tzv. vrchni
spravni dozor nad dodrfovanim lesniho zakona. Pravé v jeho strukturdch plsobi >AOPK. >MZP
(prostrednictvim >AOPK) tak vykondava funkci Ustfedniho organu statni spravy i krajského Gradu
na Uzemich narodnich parkl a chranénych uzemi a jejich ochrannych pasem.

10 Mze to byt i pisluiny >KU viz https://www.mmr.cz/getmedia/48cdbe94-bb00-4447-a469-13188d27e999/Metodicky _
navod_UAP_jevy_12_2019_final.pdf.aspx?ext=.pdf
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8. Nemovité archeologické lokality/pamatky

(MT/PK) Archeologickymi lokalitami pro potfeby tohoto textu nazyvame mista, kde jsou archeologické ne-
movité a movité nalezy uloZzené dosud v zemi. Viditelnou poloZzkou a nejsnadnéji vnimatelnou hodnotou,
kterou archeologicka lokalita znamena pro kulturni krajinu, je jeji antropogenni reliéf. Ten v sobé nese mi-
moradné a neopakovatelné svédectvi o zaniklych spoleéenstvich, minulych generacich a o jejich aktivitach
na dnesnim Uzemi naseho statu. Tuto informaci dale upresnuji a specifikuji také movité archeologické na-
lezy. Ty mohou v pfipadé, Ze jsou archeologickym vyzkumem vyzdviZzeny, upfesnit chronologii vzniku, Zivo-
ta i zaniku struktur, které predchazely vzniku archeologické lokality. Je tfeba si uvédomit, Ze nalezy ziskané
mimo archeologické vyzkumy, to jest napriklad pfi prizkumu detektory kovi neodborniky, maji vypovédni
hodnotu z tohoto pohledu velmi omezenou. | proto je takovy prizkum z hlediska péce o kulturni krajinu
jednoznacné nezadouci a z pohledu zédkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, nelegdlni! Je totiz
metodou archeologického vyzkumu, ktery mize realizovat pouze k tomu opravnéna organizace/osoba.

Pro potfeby tohoto textu mizeme archeologické nemovité pamatky/lokality rozdélit z pohledu charakteru
lokality na jednoduché a sloZené, a dale z pohledu jejich rozsahu na plosné a bodové.*? Konec¢né také po-
dle stupné jejich prdvni ochrany, tedy ty, které jsou vedeny v >USKP jako kulturni pamatky nebo narodni
kulturni pamatky, pamatkové rezervace nebo zény. Na ty, které evidujeme v informacnim systému o ar-
cheologickém kulturnim dédictvi >SASCR, vedeném odbornou organizaci statni pamatkové péce (>NPU),
pfipadné v jinych oborovych databazich, a konecné na ty, které jesté nezndme. To jsou takové pamatky,
které archeologie jesté nerozpoznala, nedokumentovala a nemUZze tedy ani definovat hodnoty, na jejichz
zakladé by je pfipadné bylo moZné chranit. Také je miZeme rozdélit podle jejich plavodni funkce nebo
plvodce.

8.1 Clenéni dle rozsahu archeologické lokality/pamatky

(MT/PK) Dnesni podoba archeologické lokality nemusi byt svou povahou charakterizovana pfitomnos-
ti movitych archeologickych nélez(i/artefaktl tak, jak se vefejnost mnohdy domniva. Stejné tak nemusi
byt nemovité archeologické pamatky/lokality na prvni pohled jasné zfetelné a viditelné (zdivo, pfikopy
a podobné). Mnohdy smysl jejich pozlstatkiim v terénnim reliéfu doda az dikladna dokumentace, a to
zejména k archeologickym teréniim Setrnymi, tedy nedestruktivnimi metodami.

Z prostorového hlediska ve vztahu k evidenénim informaénim systémdm (>SASCR) Ize archeologické ne-
movité lokality ¢lenit na:

- bodové — informacni systémy v archeologii v souc¢asné dobé dosud pracuji i s Urovni bodového
oznaceni jednotlivych lokalit v pfipadé, kdyz bod oznacuje jednotlivy objekt (kvili moznostem zob-
razeni v informacnich systémech — Casto do velikosti 4x4 m), nejcastéji se vsak jedna o zaznamena-
ni ojedinélého nalezu nebo depotu a podobné, pficemz nékdy jde o oznaceni predpokladané po-
lohy starsiho nalezu bez bliZSich souvislosti, i tento nalez v3ak zfejmé byl ¢asti vétsi archeologické
struktury (jednoduché ¢i slozené). Podobné zaznamy byly v informacnich systémech ucinény v mi-
nulosti spiSe mylné a jsou nyni pfedmétem oprav.

- plosné — jedna se o drtivou vétsinu lokalit. Ty jsou v informacnich systémech vyznaceny jako poly-
gony vymezené souradnicemi. V nékterych opodstatnénych pfipadech jsou vsak takto vyznaceny
i lokality s ojedinélymi nalezy, a to v pfipadech kdyZ lze dlivodné predpokladat souvisejici
archeologické situace v nejblizsim okoli.

Z prostorové-funkéniho (resp. prostorové-interpretacniho) hlediska pak Ize archeologické nemovité loka-
lity rozdélit na:

- zakladni/diléi — Ize tak oznadit zachycenou jednotlivou lokalitu ¢i spise archeologicky objekt (entitu),
napriklad hrob, zahloubenou chatu, sidelni jamu, hlinik, pec, vétraci sachtu atp. Ty Ize v informacnich
systémech prostorové (a zpravidla i Uzce ¢asové a funkéné) vymezit/definovat at uz jako bodovou nebo

11 Z pohledu péce o archeologické pamatky jako soucéast kulturni krajiny nasi zemé je tfeba zd(iraznit, Ze movité nalezy /
artefakty, jsou soucdasti nemovité pamatky.

12 Lze si mo#na predstavit i pamatky/lokality bodové, nicméné s takovymi napf. >SASCR nepracuje.
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plosnou lokalitu, pficemz se ale pravdépodobné jedna o soucast Sirsi, blize nedefinované jednoduché
(a také sloZené) lokality.

- jednoduché — Ize tak oznacit jednotlivou, prostorové (a ¢asto i asové a funkéné) definovanou lokalitu
(nékdy taky jako areal), napfiklad jedno pohrebisté, jedno hradisté a podobné.

- slozené — nékdy oznacované jako ,zanikld krajina“/,zanikla sidelni struktura®. Zadna aktivita ¢lovéka
v krajiné v dané dobé se neudadla a nedéje osamocené a stopy po nich nevytvari prazdny prostor. Napfi-
klad se zaniklou vesnici jako nemovitou archeologickou pamatkou/lokalitou nepochybné souviseji pole,
zahrady, lesni dily, ale také mlyny ¢i hamry na vodnich tocich, Slechtickd sidla, sakralni objekty a podob-
né. Tyto (a jiné) druhy aktivity se otisknou také do podoby krajiny. Nemusi pfinaset movité archeologic-
ké nalezy/artefakty, aviak byly duleZitou soudasti Zivotniho prostoru minulé spole¢nosti. Nejéastéjsim
prikladem sloZené archeologické pamatky mize pak byt napfiklad extravildn historické vesnice nebo
mésta. Tyto pamatky jiZ nelze vétSinou UZeji ¢asové definovat, resp. jejich rozsah, intenzita projev(,
funkce a podobné se béhem casu méni.

8.2 Clenéni dle stupné ochrany

(MT) Samostatnych pamétek archeologické povahy je dnes v >USKP evidovano ca. 1400. Rada jinych typC
pamatkovych objektl evidovanych v seznamu ma také svij archeologicky kontext (napfiklad hradni zfice-
niny, pozlstatky mlyn( a podobné). Dalsi desitky tisic evidujeme v oborovych informacnich zdrojich a dalsi
desitky jesté nezname.

- chranéné — Vybér archeologickych nemovitych lokalit je chranén rozhodnutim MK o prohla-
Senf véci za kulturni pamatku a nasledné zapisem do >USKP jako kulturni pamétka dle zakona
€. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci. Odborné zdlvodnény navrh, véetné mapového podkladu,
podava na MK >ARU. Nejvyznamnéjsi pamatky vyhlasuje vldda CR za nérodni kulturni pamatky.
Jejich soupis vede >NPU. Vlastnik kulturni pamatky je pak povinen se o ni fadné starat a udrzovat ji
v dobrém stavu tak, aby neztracela hodnoty, pro které je prohlasena kulturni pamdtkou. Vykonnym
organem pamétkové péce je zde >ORP a u >NKP pak je to pfislusny >KU. Podobné procesy provaze-
ji také prohlasovani pamatkoveé chranénych tzemi, jako jsou napfiklad pamatkové zony.

- evidované — Archeologické nemovité nalezy, evidované jako archeologicka lokalita v rdmci oboro-
vého informaéniho systému o archeologickych lokalitach >SASCR (zde >UAN 1). Tvoti definovanou
soucast >UAN a nade vii pochybnost se na né vztahuji néktera ustanoveni zakona ¢. 20/1987 Sb.,
o statni pamatkové péci, a to zejména povinnost vlastnika oznamit >ARU nebo jiné >00 zamér
provadét cinnost, ktera by mohla archeologické nemovité ¢i movité nalezy poskodit ¢i znicit. Dale
je vlastnik povinen strpét provedeni zachranného archeologického vyzkumu. Ten stavbou ¢i jinou
aktivitou ohrozené archeologické ndlezy a situace odborné zdokumentuje, vyzvedne movité nalezy
a zajisti jejich vyhodnoceni a ulozZeni.

- nechranéné — Krajina CR patii v evropském kontextu mezi ty, které jsou z pohledu archeologického
pomérné dobre prozkoumané. Stale se véak, zejména v dnes zalesnénych oblastech CR, nalézaji
dosud nezndmé, neevidované, tedy potencialni lokality. Ty nejsou z pohledu zidkona nijak zvlasté
chranény. Plati pro né ale obecnd ustanoveni zdkona ¢. 20/1987Sb., o statni pamatkové péci ve
stejném rozsahu jako u lokalit evidovanych. Plati také povinnost osoby, ktera takovy nalez ucini,
ozndmit jej nejblizSimu obecnimu Ufadu nebo muzeu. Mysleno je zejména naruseni takovych loka-
lit, které obsahuji archeologické artefakty a konstrukce (zdiva). Takové je verejnost schopna rozlisit.
Rada z nich je viak natolik nendpadnd, e je neodborna vefejnost nerozpozna.

8.3 Typologie nemovitych archeologickych pamatek dle funkce nebo pivodce

(PK) V pfipadé vétsiny antropogennich tvarl Ize morfologické tvary dochované a tedy viditelné rozdélit
dle Ucelu. Pro nas pamatkovy postup jsme zvolili clenéni pouZzité v Heuristické mapé. Ta vznikla pro tzemi
vymezené a dotéené timto projektem a je jednim ze zakladnich vysledk( projektu (viz PRILOHA 1 https://
krajinasudet.cz/mapa/heuristicka.html). Obecné se jednd o:
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8.3.1 Sidelni aredly a objekty

(PK) Sidelni (rezidencni) aredly jsou neprekvapivé velmi Sirokou a variabilni skupinou. V prvni fadé sem
patfi predevsim ,bézné” rezidencni aredly, to jest pravéké a historické vesnice, mensi osady a soliterni
usedlosti. Radime sem i paleolitické stanice, i kdy? zde rezidenéni funkce neni jista. Jejich projevem jsou
nejcastéji nalezy stipané industrie.

Z této skupiny Ize za ohroZené lokality v lesnim prostoru povazovat predevsim zaniklé historické vesnice.
Z hlediska pamatkové péce jsou evidované jako >UAN | (Bohuriovice — zanikla ves Prlov, Lichnov u Bruntélu
/ Milotice nad Opavou — zanikla ves Rabendorf, Dlouhd Stran — zanikla ves Schwarzendorf, Rudoltovice —
zanikla vesnice Nové Oldidvky, Pusté Drikovice — dvdr a zanikla ves Drzkovice, Triice / Velky Ujezd — zanik-
14 ves Béla, Triice-Zatés), resp. UAN Il (Potstat/Olsovec — zanikla ves Pod Tlustym Janem, Kozlov u Velkého
Ujezdu — zanikla ves Lomec, Hefmanovice — zanikld ves u zFiceniny Drakovského hradku, Brodek u Pierova
— zanikla ves Mili¢ov nebo zanikla ves Semetin, Kozlov u Velkého Ujezdu — zanikla ves Koji$ov, Kozlov u Vel-
kého Ujezdu — zanikla ves Neplachov, Kozlov u Velkého Ujezdu zanikla ves Citich, Kozlov u Velkého Ujezdu
— zanikla ves Popelov, Lipnik nad Be¢vou, Podhofti — zanikla ves Jufitinov, Veselicko u Lipnika nad Becvou
— zanikla ves Vicinov, Slezské Rudoltice — zanikla ves Pelhfimovy, Osek nad Becvou — zanikla ves Podolsi,
Ondfejovice v Jesenikach — zanikla ves Javorna, Milenov — zanikla ves Zabikov, Potstat, Lipna — zanikla ves
Heltinov, Majetin — zanikla ves Lhota).

Rada vesnic se v rdmci zdjmového Uzemf projektu nachazi na Gzemi Vojenského Gjezdu Libava, kde vesmés
zanikly po roce 1945 v souvislosti s odsunem némeckého obyvatelstva (obr. 2). Z hlediska pamatkové péce
jsou evidovany jako >UAN | (zanikla ves Olejovice), vétsinou véak jako >UAN Il (zaniklé vsi Barnov, B&l3,
Cermna, Heroltovice, Hefmanky, Jestfabi, Keprtovice, Mastnik/Zigartice, Milovany, Nova Ves nad Odrou,
Rudoltovice, Smilov, Stara Voda, Varhost, Velka Stfelnd, Vojnovice).

Dalsi podskupinou jsou specializované sidelni arealy s vyznamnym podilem vedlejsi, nej¢astéji vyrobni
funkce. Radime sem napfiklad hornicka sidlisté, ale i podhradi, to jest pridrufend sidli§té opevnénych
areald. Za ohroZené lokality v lesnim prostoru z této skupiny lze povaZzovat predevsim zanikla hornicka sid-
listé. Specializovanym sidelnim arealem je Karlova Studanka — vyrobni provoz a nasledné vyuZiti odpadni
vody k IéCebnym ucellm — lazné.

Al

e Obr. 2 — Postupné obnovovany kostel sv. Jifi vsi Pelhfimovy, zaniklé po r. 1945. Foto: M. Zezula 2020.
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e Obr. 3 — Predni cvilinsky kopec u Krnova (k. u. Opavské predmeésti) — kulturni pamdtka Hradisko (Burgberg),
rejstrikové Cislo 36734/8-2720. Foto: M. Zezula 2017.
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o Obr. 4 — Predni cvilinsky kopec u Krnova (k. u. Opavské predmésti) — kulturni pamdtka Hradisko (Burgberg),
rejstrikové Cislo 36734/8-2720. Zdkres rozsahu v katastrdini mapé. (www.pamatkovykatalog.cz/pravni-ochrana/
hradisko-burgberk-148611).
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e Obr. 5 - Zficenina hradu Cvilin (Selenburk) a hradisko z doby bronzové na zadnim cvilinském kopci u Krnova
(k. u. Opavské predmésti) — kulturni pamdtka rejstrikové Cislo 38947/8-196. Foto: M. Zezula 2017.

Lo N

e Obr. 6 — Zficenina hradu Freudenstejn (k. u. Opavské predmésti) narusend polomem — kulturni pamdtka rejstrikové
Cislo 44811/8-209. Foto: M. Zezula 2020.
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Centralni sidliSté |ze oznacit za sidelni aredly regionalniho vyznamu s doloZenou ¢i pfedpoklddanou sprav-
ni funkci; patfi sem pravéka vysinna (neopevnéna) sidlisté, historicka méstecka a trhové osady, pripadné
dalsi pravéké i historické sidlistni aglomerace. Za ohrozené pamatky v lesnim prostoru lze obecné z této
skupiny povaZovat predevsim vysinna sidlisté, v zajmovém Uzemi projektu se vSak nenachazi.

Z nasledujici podskupiny centralnich opevnénych sidlidt (hradisté, mésta) Ize za ohroZené pamaétky v lesnim
prostoru z této skupiny povaZovat pouze hradisté, z nichz nékterd jsou chranéna jako kulturni pamatky (na-
priklad Cekyné-Hradisko, Hruby les, nebo Stavenice-Hradisko, dali jsou evidovéna jako UAN | (Slezské Rudol-
tice — hradisté Vino, Krnov — Horni Pfedmésti — hradisko Pfaffenberg), Krnov — Opavské predmésti — Hradisko
(Burgberg) (obr. 3 a 4). Zatimco jejich centralni ¢asti jsou vzhledem k zpravidla dobfe patrnym terénnim
reliktm spiSe ,,chranéné” vici terénnim zasahiim svym jasnym vzhledem, ohrozenéjsi jsou tak jejich pred-
poklddana a v reliéfu méné napadna zazemi vymezena v >SASCR jako II. (ochranna) pasma, resp. >UAN L.

Dalsi podskupiny sidelnich areall predstavu;ji sidla nizsi elity (dvorec, dvir, tvrz/hradek, zamecek/vila)
a sidla vyssi elity (hrad, méstsky hrad, zamek), z nichZ Ize za potencialné ohroZené pamatky v lesnim
prostoru povazovat predevsim hradky/tvrze (naptiklad Bitov u Bilovce — tvrz Hradisko, Bohusov — opev-
néni u Dubského mlyna, Hefmanovice — zficenina Drakovského hradku, Horni Mésto — hradek Resov, Ja-
kartovice-Medlice / Pusty zamek u Javornika, Javornik — hradek v Rac¢im adoli, Mutkov — zficenina hradu
Waldhausen, Novy Malin — Burgstein, Tremesna — hradek Artmanov, Vrbno pod Pradédem — Rabstejn,
pripadné i Odry — Babi Hradky, Milikov) a hrady (Bil¢ice — zficenina hradu Sternek, Bludov — zficenina hra-
du, Bohusov — zficenina hradu Fulstejn, Brnicko — zficenina hradu, Brumovice, Pochen — zficenina hradu
Vartnov, Budi$ov na Budi$ovkou — zficenina hradu Vilditejn, Cerna Voda — zficenina hradu Kaltenstejn,
HeFmanovice — Quinburg, Horni Udoli — ziicenina hradu Koberstejn, Javornik — zFicenina hradu Rychleby,
Jifikov — zficenina hradu Stralek, Kopfivna — Novy hrad, KyZlifov — hrad Puchart, Pusty zdmek, Krnov — hrad
Cvilin, Libava — zficenina hradu Drahotus, Plece — zficenina bezejmenného hradu, Vrbno pod Pradédem
— hrad Freudenstejn, Pusty zamek). Jelikoz se zpravidla jednd o zapsané kulturni pamatky, viastni téz-
bou ohroZeny zifejmé nejsou, destruuje je spiSe plsobeni kofenl porostl, polomy a povétrnostni vlivy
(obr. 5 a 6). I vtomto pfipadé patfi jejich centralni ¢asti zpravidla k tém, které jsou v terénu dobfe patrné
a tedy do jisté miry ,,chranéné” vici terénnim zasahlm. OhroZené;jsi jsou tak spise jejich predpokladana
a v terénu méné napadna zazemi (predpoli, pFistupové komunikace) vymezend v >SASCR jako Il. (ochran-
na) pasma, resp. >UAN .
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e Obr. 7 - Dolni Hol¢ovice,vesnice a kopec Kamenice, 30. léta 20. stol. Zdroj: www.fotohistorie.cz.

e Obr. 8 — Dolni Holcovice, kostel Neposkvrnéného poceti P. Marie, vesnice a krajina, 1927.
Zdroj: www.fotohistorie.cz

e Obr. 10— K. u. Horni Udoli, m. & obce Zlaté Hory (okr. Jesenik). Rovnand hromadhnice. Foto: T. Nitra.
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e Obr. 11 - Petrovice (okr. Bruntdl), kostel sv. Rocha a okolni krajina, pohled z Ddblova kopce, 20.-30. léta 20. stoleti.
Zdroj: Reprofoto z Kroniky obce Petrovice.

e Obr. 12 — Petrovice (okr. Bruntdl), pohled z Ddblova kopce. Foto: T. Nitra 2018.
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e Obr. 13— K. u. Ztracend Voda, m. . obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Posed v kamenici. Foto: T. Nitra 2018.

Posledni podskupinou jsou arealy specifické komunity (kasarna, véznice, skoly/koleje, $pitaly, lazné klas-
tery, komendy, chaty/boudy, z nichz Ize za ohroZzené pamatky v lesnim prostoru povazovat predevsim cha-
ty/boudy, ale na nasem zajmovém Uzemi se nachdazi i aredl zaniklého klastera v Olejovicich, a to v blizkosti
dopadu strelnice, a klaster Kartouzka u Dolan, ktery je vsak spiSe ohroZen nelegalnimi vykopy.

8.3.2 Agrarni arealy a objekty

(PK) I kdyZ tato skupina antropogennich aredl(i byla v obdobi zemédélského pravéku v historickych obdo-
bich co do vyméry pfirozené nejrozsahlejsi, jejich doklady jsou dnes evidovany a chranény spise vzacné.
Patfi sem pluZiny (blokova, tratova, zdhumenicova) a agrarni stavby (terasy, meze, agrarni valy, kamenice,
hromadnice, meliorace, agrarni pfikopy, dale vyrobny, sklady).

Dochované pluziny i s nékterymi agrarnimi stavbami (meze, valy, kamenice, hromadnice) se nachazeji napfiklad
na katastrech obci Janov u Krnova, Jindfichov ve Slezsku, Hefmanovice, Horni a Dolni Udoli, Dobfecov, Dlouhd
Ves, Holcovice, Horni Mésto — Stribrné Hory, Horni Mésto — Resov, Krasov, Krnov — Horni Pfedmésti — vesnice
zapadné od mésta, Liptar, Mésto Albrechtice — zanikla osada Ztracend Voda, Roudno, Vraclavek (obr. 7a).

Vyznam a hodnoty agrarnich objektd, areald a agrarni krajiny je mimoradny, a to jak v roviné kulturné-his-
torické, tak ekologické. Jednotlivé prvky agrarni krajiny spoluvytvareji pfirodné-antropogenni reliéf odra-
Zejici proces vzniku kulturni krajiny a jeji historickou podobu, urcuji krajinny raz a navazuji na urbanistickou
strukturu sidelnich areal( (obr. 7b a 8). Vyznamna je i jejich architektonicka podoba, zvlasté u skladanych
typG agrarnich staveb. Prvky agrarni krajiny mimo to vytvareji specifické ekotopy pro fadu druh Zivocichtd
i rostlinnych spolecenstev a plni protierozni funkci (obr. 9 a 10).

Prvky agrarni krajiny podléhaji dlouhodobému pfirozenému rozpadu, ktery je velmi pozvolny a mirny. Mnohem
vétsi ohrozZeni ale prinesl zanik tradi¢nich forem hospodareni po roce 1945, ktery vedl k zalesnéni ¢asti zemé-
délsky vyuzivané ptdy na zajmovém Uzemi (obr. 11 a 12), zarGstani pastvin a luk, nové vystavbé zemédélskych
areall (statni statky aj.), rodinnych domd, rekreacnich objektl a komunikaci. Exploatacni pristup ke krajiné
se dale projevuje téZbou kamene, zfizovanim Ukrytl uZivanych pfi lovu zvére a posedd, vyhlidkovych bodu
a podobné v agrarnich prvcich a také jejich poskozenimi v disledku extenzivnich forem pastvy skotu (obr. 13).
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e Obr. 14 — K. . Horni Udoli, m. & obce Zlaté Hory (okr. Jesenik). Kamenice pferusend novym prijezdem, pfestoze jen
0 10 m vyse je cesta stard. Foto: T. Nitra 2021.

techniky. Foto: T. Nitra 2022.

e Obr. 17— K. u. Horni Udoli, m. & obce Zlaté Hory (okr. Jesenik). Kamenice prerusend a zkrdcend rozsitenim lesni
cesty pro uloZisté dreva. Foto: T. Nitra.
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e Obr. 18 — K. u. Dlouhd Voda, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Odtokovy koridor porusujici agrdrni prvek. e Obr. 20— K. u. Dlouhd Voda, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Kamenice ndsobné poznamenand
Foto: T. Nitra 2021. zbytecnymi vyvraty listnd¢a a prejezdy techniky. Foto: T. Nitra 2021.
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e Obr. 19 — K. u. Dlouhd Voda, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Kamenice ndsobné ponicend vyvraty e Obr. 21 —K. 4. Ztracend Voda, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Kamenice prekrytd zbytky po téZbé.
a prejezdy. Foto: T. Nitra 2021. Foto: T. Nitra 2022.




e Obr. 22 — K. u. Dlouhd Voda, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Vhodné ponechany parez stabilizujici
sklédanou kamenici. Foto: T. Nitra 2021.

Od roku 2015 probihala, a z dlivodu dlouhodobého sucha a nasledné klrovcové kalamity stale probih3, in-
tenzivni tézba zvlasté smrkového porostu. Umoznilo to ¢astecné, misty Uplné, odhaleni skrytych agrarnich
prvki a prispélo k moZnosti srovnavani, respektive moznosti podrobnéjsiho terénniho zkoumani. Soucas-
né je ale nutné konstatovat, Ze na agrarni prvky méla a ma tézba a zjednodusovani manipulace s dievni
hmotou destruktivni vliv, mnohdy fatalni:
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nejcastéji zaznamenanymi pripady poskozeni agrarnich prvkd jsou prejezdy tézké techniky pres
kamenice v pfiénych smérech, v nejhorsich pfipadech neni agrarni objekt viibec bran v potaz a je
rozjezdén opakované v nékolika sekvencich nad sebou; v nékterych ptipadech jsou kamenice pre-
ruSeny prejezdy po celé své délce v témér pravidelném rytmu.

zfizovani stale novych pfic¢nych pfiblizovacich komunikaci v malé vzdalenosti od sebe, poSkozovani
z dlvodu trasovani novych lesnich cest, a to mnohdy zbytecné, kdyzZ jen o malou vzdalenost nize
nebo vyse je k dispozici starsi cesta (obr. 14).

poskozovani v disledku pojizdéni tézké techniky po hornich meznich ¢astech agrarnich teras, které
zpUsobuje vyvraty strom( zpevriujicich terasu a nasledné jeji rozpad (obr. 15).
nejdestruktivnéjsim zplsobem poskozeni je pojizdéni tézké techniky po agrarnim prvku v podél-
ném sméru, které vede k jeho Uplné likvidaci a zaniku (obr. 16).

zfizovani a umistovani docasnych uloZist dfeva rovnéz ¢asto nebere ohled na pribéh a umisténi
agrarnich prvk, z pohledu ochrany hodnotnych kulturnich prvk( byvaji tato UlozZisté umisténa ne-
vhodné, nejsou realizovana napfiklad v prostoru mezi kamenicemi, ale ¢ast jich zabiraji a likviduji
(obr. 17).

obdobné v pripadech rozsifovani lesnich cest pro mijeni a otaceni techniky, kdy jsou spodni ¢asti
agrarnich prvk( nevhodné vyuZivany jako podpora pro zpevnéni a rozsifeni cesty.

zfizovani a umistovani odtokovych koridor( pfimo zneuZiva agrarni prvky — hluboce rozjezdéné
vrstevnicové cesty, které se svazuji aZ po urcité vzdalenosti, zpUsobuji pfi pratrzich zaplaveni intra-
vilana obci, jsou proto v urcitych Usecich probouravany tak, aby mohla voda odtékat po svahu na

vice mistech, bohuZel jsou tato mista volena pfti agrarnich objektech, jez jsou timto poskozovany
— je na né navalena vrstva zeminy, nebo je jejich ¢ast také odbourana ¢i destruovana (obr. 18).
necitlivy zplsob téZby dreva, pfi kterém dopadaji na agrarni objekt odtéZované kmeny, poskozeni
pritom zpUsobuje také naslednd manipulace se dievem a jeho doprava (obr. 19).

tézba a likvidace listnatych stromd, jeZ jsou soucasti autentické hodnoty agrarniho objektu, ktera
zpUsobuje rozpad agrarniho prvku od nejspodnéjsich vrstev, respektive jeho Uplny rozklad a zanik
(obr. 20 s 21).

prekryti agrarniho prvku dfevni hmotou zbylou po tézbé, to jest kmeny a vétvemi a ndslednd ma-
nipulace s touto hmotou (obr. 21).

Soucasné je ale nutné zminit, Ze existuji také dosud vzacné priklady ohledupiného jednani vici agrarnim
prvkam, které umozriuje zachovani téchto historickych struktur pro budouci generace (obr. 22).
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e Obr. 23 — Andélskohorsky rudni revir. Lokalizace jednotlivych dilcich revird. Podle Prix-Vecera-Zezula 2017.
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e Obr. 24 — K. u. Suchd Rudnd, m. ¢. obce Sveétld Hora (okr. Bruntdl). Dilni tahy H2 a H3. Foto: M. Zezula 2017.

8.3.3 Hornické areadly a objekty

(JV/PK) Jako hornickou lokalitu chapeme Uzemi, na némz probihala ¢innost spojena s vyhledavanim, priizku-
mem nebo tézbou a Upravou nerostnych surovin, zpravidla razenim, hloubenim, lamanim, vrtanim, vykopem
nebo ulozenim rubaniny a jejich zabezpecenim. Jejim projevem jsou vlastni hornicka dila pretvarejici zemsky
povrch (konkavnimi i konvexnimi tvary) nebo tvofici volné prostory v podzemi a hornické stavby. Hornické
stavby mizeme dale rozlisit na objekty nutné k zajisténi provozu dolu a na objekty spojené s Upravou vyté-
Zené suroviny. Hornické stavby spolu s hornickymi dily tvofi provozni celek oznacovany jako dul*® nebo lom?.

Doly mohou zabirat plosné rozsahla uzemi, v nichZ Ize vyclefiovat zakladni objekty, kterymi jsou Stoly,
jamy, odvaly, vysypky nebo dulni pole a dilni tahy (obr. 23-26).%

V pfipadé lom{ rozlisujeme vlastni dtini dilo podle téZené suroviny (dobyvka — pro rudni a nerudni suro-
viny, kamenolom, piskovna, hlinisté; (obr. 27, 28).

Specifickym objektem jsou ryZovisté,'¢ ktera Ize ¢lenit podle pozice na aluvidlni, vy$Sich teras a pohibe-
nych sedimentd.

Hornické stavby jsou vétSinou soucasti aredlu dolu nebo lomu (kavna, téZni véz, strojovna, lampovna,
sklad stfeliva a podobné), ale nékteré, slouZici k Upravé suroviny, mohou byt umistény samostatné, zvlasté

13 DUl je téZebni zavod, na kterém se uzitkovy nerost dobyva v podzemi. Tvori jej soubor dalnich dél, dalnich a povrchovych
objektl a zafizeni. Podle produkované suroviny se déli na uhelny, rudny, nerudny (ON 44 0001/41).

14 Lom je téZebni zavod, na kterém se uZitkovy nerost dobyva povrchové z loZisek uloZzenych bud na povrchu, nebo blizko
povrchu. Tvofi jej zpravidla jediné dilo a prislusné objekty a zafizeni (lomové hospodafstvi, pomocné lomové provozy).
Podle produkované suroviny se déli na uhelny, rudny, nerudny (ON 44 0001/83).

15 Plosné (pole) nebo linearné (tah) usporadané projevy dllnich dél (Vecera a kol. 2021).

16 RyZovisté je plocha, v niZ jsou pozlstatky po téZbé a zpracovani nezpevnénych sedimentl ryZovanim (Vecera a kol. 2021)
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Obr. 25 — K. u. Andélskd Hora,
m. C. obce Svétld Hora

(okr. Bruntdl). Ddini tahy H2 a H3.

Zameéreni laserovym pozemnim
skenovdnim, stinovany model,
pohled od SZ (autor M. Tejkal).

o Obr. 26 — K. u. Andélska Hora, m. ¢. obce Svétld Hora (okr. Bruntdl). Zaméreni dalnich tahl H2 a H3.
Podle Prix-Vecera-Zezula 2017.
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e Obr. 29 — Novd Véska, m. . obce Staré Mésto (okr. Bruntdl). Pohled na centrdini ¢dst ryZoviste priléhajici k silnici

od SV, stav po kalamitni kirovcové tézbé. Foto: M. Zezula 2019.

_ G

A :
e Obr. 27 — Lomy na tufit v Razové (okr. Bruntdl) v digitdinim modelu reliéfu (DMR). Zdroj: data CUZK.
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e Obr. 30 — Novd Véska, m. ¢. obce Staré Mésto (okr. Bruntdl). Pohled na centrdini dst ryZoviste priléhajici k silnici

od JZ, stav po kalamitni kirovcové tézbé. Foto: J. Brhelova 2020.

e Obr. 28 — Lomy na tufit v Razové (okr. Bruntdl). Foto: M. Zezula 2017.
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e Obr. 31 — Novd Véska, m. C. obce
Staré Mésto (okr. Bruntdl). RyZovisté
v severozdpadni ¢dsti katastru
s pozici technickych praci, digitdlni
model reliéfu (DMR) z dat laserového
leteckého skenovdni v kompozitni
vizualizaci. Podkladovd data
CzechGlobe, vizualizace O. Malina.
Podle M. Zezula a kol. 2021.

e Obr. 32 — Novd Véska, m. ¢. obce Staré Mésto (okr. Bruntdl). Stinovany model ryZovisté zaméreného metodou
pozemniho laserového skenovdni (centrdlni ¢dst v pohledu od jihu). Autor: J. Tejkal. Podle Zezula, M. a kol. 2021.

pokud je k jejich provozu nutna vodni sila. Jedna se zvlasté o tridirny, drtirny, stoupy, rudné mlyny, prazir-
ny. Mezi hornické stavby patfi i odkalisté nebo uhelna pradla.

Pti terénnich vyzkumech jsou ¢asto dokumentované objekty, které nelze oznadit za hornické, ale Uzce
s nimi souvisi. Ty jsou fazeny do kategorie ostatnich. Jedna se napfiklad o vrtné plosiny, lochstajny, hor-
nické znacky (obr. 33).

Objekty Uzce souvisejici s hornickou ¢innosti (sidelni zazemi, komunikace, vodni stavby, hranicni valy) patfi
do jednotlivych skupin podle ucelu). Pokud se nachazeji pfimo v arealu dolu nebo lomu (domy, dopravni
cesty, vodni kanaly, vodni nadrze) a pfimo souvisi s dobyvanim nebo Upravou, jedna se o hornické stavby
(obr. 34, 35).

Od hornickych staveb je nutno odli$ovat vyrobni objekty. Uzk4 linie mezi hornickym objektem a vyrobnim
objektem je dana rozdilem mezi Gpravou a zuslechtovanim nerost( (hornicky objekt) a vyrobou finalnich
produktd (vyrobni objekt), a také maji odliSné viastnosti (nerost—kov).

Na nasem zajmovém Uzemi se hornicka dila objevuji celkem ¢asto. Zastoupena jsou ryZovisté, zvlasté na
Cerné Opavé, Opavé, Moravici, Oskavé nebo u Zlatych Hor, kde jsou zastoupeny i specifické tzv. ,mék-
ké doly”. Velmi pocetné jsou také pozlstatky po tézbé primarnich rud (Stoly, jamy, dobyvky) v hlavnich
rudnich revirech Zlatohorském, Andélskohorském, Malomoraveckém, Hornoméstském, ale také v podo-
bé roztrousenych samostatnych dllnich dél nebo jejich mensich skupin (Zlaty Chlum u Jeseniku, Rejviz,
Zalesi, Adolfovice, Horni Benesov, Cabova, Hlubocky...). Vyznamna byla i tézba nerudnich surovin (tufit
— Razova, piskovec — Matéjovice, kaolin — Vidnava, kiemen — Velka Kras, grafit — Velkovrbenska klenba, va-
penec — pruh od Vapenné po Rudu na Moravé). Pocetnou skupinu hornickych dél tvofi téZebny stavebnich
surovin (kamenolomy, piskovny, hlinisté), které se nachazi témér v kazdé obci. Z archeologického hlediska
jsou nejdllezitéjsi a také z hlediska aktualni klirovcové tézby a s ni souvisejici ¢Cinnosti nejohrozené;si ob-
jekty, jejichz vznik spada do stfedovéku, coz zplisobuje hned nékolik faktord: ¢etnost, ¢asty vyskyt v lesnim
prosttedi, jejich nendpadnost a konkavni tvar. Pravé tyto objekty ¢asto chybi v informacnich systémech
pamatkové péce (>SASCR, >PK, ad.).
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=" 1- predpokiadané vodni plochy (570,6-571,5 m n. m'
| 2 - prvni uroven hald (~ 572,5/573,7 mn. M.)
[ ] 3-druha droved hald (~ 573,5/574,5 m n. m.)

I - - teti vroven hald (~ 575 m n. m.)

e Obr. 33 — Interpretace reliéfu Edsti ryZovisté zaméreného metodou pozemniho laserového skenovani.
1 - predpoklddané vodni plochy a kandly, 2 — plvodni terén, 3 — prvni vrstva hald, 4 — nejmladsi halda.
Autor: J. Vecera. Podle Zezula, M. a kol. 2021.

8.3.4 Vlyrobni arealy a objekty
(JV) Vyrobni objekty jsou velmi Sirokou skupinou, kterou ve vazbé na oborové prizkumy navrhujeme ¢lenit na
objekty:
- energetické (milite, kotelny, elektrarny, plynarny),
- zpracovavajici nerostné suroviny a vyrobky z nich (huté, hamry, varny vitriolu, sklarny, vapenky, porce-
lanky, Samotarny, cihelny ad.),
- zpracovavajici organické suroviny a vyrobky z nich (pily, dehtérny, tirny, koZeluzny, papirna, pradelna,
barevna, bélidlo ad.) potravinarské (sladovny, pivovary, lihovary, mlyny vodni a vétrné, pekarny ad.),
- ostatni (nezarazené).
Ze skupiny objekt( zpracovavajicich nerostné suroviny Ize vyclenit objekty zpracovavajici rudni suroviny
(huté, Zelezarny), nerudni suroviny (vitriolové varny, vdpenky, cementarny, sklarny, porcelanky, Samotar-
ny) a stavebni suroviny (cihelny). U hutnich objektl je potreba si uvédomit, Ze se nemusi vidy jednat
pouze o vyrobu z vytéZenych nerostnych surovin (recyklace, pagament) a mnohdy jsou Uzce provazané
s nasledujici vyrobou (slévarny, valcovna).
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e Obr. 35 - K. u. Mald Mordvka, Javorovy vrch (okr. Bruntdl). Vodni kandl. Foto: J. Vecera 2018.
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Na nasem zajmovém Uzemi se vyrobni arealy a objekty objevuji ¢asto a nékteré se nachazeji i v lesnim
prostfedi (napfiklad Ramzova — sklarna, Zelezna — Elisabeth Hammer, dratovna Zelezna — Drathhiitte, Ze-
lezna — pila Steinseifen, Zelezna — pila Vogelmiihle, hut Zelezna — Bily Potok, Zainhiitte, hamr Hefmanovice
— Vogt Miihle, Hefmanovice — Laurenzi Hiitte, Hefmanovice — Christian Hammer, Mnichov — hamr Vogel-
gesang Mihle, Mnichov —Josefsky hamr, Lipnik nad Be¢vou, Podhofi — historicka militisté V Pekle, milifisté
v Malomoraveckém rudnim reviru; (obr. 36-39).

8.3.5 Vodohospodarské arealy a objekty

(PK) Tato skupina areall je doloZena pouze v historickych obdobich. Patfi sem arealy plosné/akumulac-
ni (rybniky, pfehrady), linedrni/vododopravni (kanaly/nahony, jezy/splavy), melioracni kandly a bodové/
zdrojové (prameny, studny, cisterny). Za ohroZené objekty v lesnim prostoru Ize povaZovat predevsim za-
niklé kanaly/nahony, dale mensi rybnicky a prameny.

e Obr. 36 — Hermanovice (okr. Bruntdl). Dfevouhelnad vysokd pec Drakov (Laurenzi Hiitte).
Zdroj: NPU. Pamdtkovy katalog.
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o Obr. 37 — Zaméreni milifisté v S ¢dsti k. u. u Podlesi p. Pradédem , m. ¢. obce Svétla Hora (okr. Bruntdl).
Autor: L. Kuncik a P. Malik.

8.3.6 Dopravni aredly a objekty

(PK) Do této skupiny patii predevsim rdzné historické komunikace (pésiny, drahy/prahony, cesty, drahy,
vlecky, smyky a lanovky) a dil¢i komunikacni stavby a zafizeni (Gvozy, svazky Uvoz(, naspy, mosty, viadukty/

akvadukty, brody, milniky). Za ohroZené arealy a objekty v lesnim prostoru Ize povaZovat vétSinu zastupct
v této skupiné (obr. 40-42).

8.3.7 Arealy a objekty religiézniho charakteru

(PK) Do této specifické, ale dlleZité skupiny patfi arealy pohrebni (pohfebisté, hrbitovy, mohylniky, soli-
térni hroby a mohyly), kultovni (kultovni mista/kultisté, kostely, kaple, synagogy a dalsi svatyné, poutni
mista a kiiZové cesty, kfize, smirci kfize a bozi muka), sociokultovni (rondely, Viereckschanze). Za ohrozené
v lesnim prostoru lze z této skupiny povazovat mohylniky, kultovni mista, poutni mista a kfizové cesty,
kfize, smirci kfize a bozi muka (obr. 43, 44).

8.3.8 Vojenské areadly a objekty

(PK) Dalsi specifickou skupinu reprezentuji bojisté (zakopy/pfikopy, naspy/valy, tunely, kratery), polni
opevnéni (prikopy, valy, hradby, bunkry), tabory (pochodové, obléhaci), pevnostni (bunkry, pevnosti) a pfi-
padné dalsi (obr. 45, 46). Za ohroZené v lesnim prostoru Ize z této skupiny povazovat predevsim bojisté,
polni opevnéni, pfipadné obléhaci tdbory. Polni opevnéni z obdobi prusko-rakouskych vélek v 18. stoleti
se dochovala napfiklad v okoli Hradce nad Moravici, s udalostmi 2. svétové valky souvisi pevnostni sys-
tém budovany feditelstvim opevnovacich praci v obdobi 1. republiky a zakopy a okopy z let 1938 a 1945,
sekunddarné pak byla husity jako vojenska zakladna vyuzivana lokalita Dolany — Kartouzka.
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e Obr. 39 — Odebirdni vzorki pro pfirodovédné analyzy z milife v S &dsti k. 4. Podlesi p. Pradédem, m. & obce
Svétld Hora (okr. Bruntdl). Foto: M. Zezula 2018.

e Obr. 38 — Miliristé prekryvajici vodni kandl v S &dsti k. 4. Podlesi p. Pradédem,
m. ¢. obce Svétld Hora (okr. Bruntdl). Zaméreni laserovym pozemnim skenovdnim,
stinovany model, pohled od jihu. Autor: M. Tejkal.

e Obr. 40 — K. . Lesni Albrechtice (okr. Opava).
Svazek uvozovych cest J od Veliho Hradu,
digitdini model reliéfu (DMR) z dat laserového
leteckého skenovdni v kompozitni vizualizaci.
Podkladovd data CUZK, vizualizace O. Malina.

54 55



~
b " 2

B "- K - ':-.-j~ Py 3 . Bty : By S 3 ‘ e Obr. 43 — Stéborice (okr. Opava). Rané stfedovéké mohylové pohrebisté, rejstr: ¢. USKP 32103/8-1482.

e Obr. 41 — Uvozové cesty v k. u. Zimrovice, m. ¢. obce Hradec n. Moravici (okr. Opava). Foto: M. Zezula. Zdroj: NPU, Pamdtkovy katalog.

o Obr. 44 — Aredl kostela ve St. Mésté (okr. Bruntdl) s ohradni zdi a prezentovanymi pozistatky romdnského kostela.

Severni ¢ast aredlu v horni ¢dsti snimku je ve stavu po odtéZeni kiirovcem napadeného smrkového porostu.
Foto: J. Hlas 2020.
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e 0br. 42 — Uvozové cesty v k. u. Zimrovice, m. & obce Hradec n. Moravici (okr. Opava). Foto: M. Zezula.




e Obr. 46 — Hradec nad Moravici (okr. Opava). Zemni opevnéni Sance na tibo¢i vrchu Hanuse. Foto: M. Kiecori 2022.
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8.3.9 Ostatni arealy a objekty

(PK) Do posledni skupiny jsme zahrnuli nejriiznéjsi arealy a objekty, jako napfiklad hranicni (hrani¢ni kopy,
hranicni pfikopy, hrani¢ni kameny), areadly jiné aktivity (depoty a depotova pole, popravisté, rozhledny,
plosiny), aredly neuréené aktivity (stopy a aktivity). Pfes rGznou variabilitu |lze vSechny reprezentanty této
skupiny povaZovat za ohroZené v lesnim prostoru, ponévadz se v ném casto vyskytuji. Vyznam ochrany (na
nasem zdjmovém Uzemi napriklad, Osoblaha — piskovna, Dolany — Sadek, Hrani¢né Petrovice — Tésikovsky
mlyn, Hlubocky — Nad nadrazim, Tremesna — Dlouhy vrch) podtrhuje fakt, Ze stopy a aktivity mohou indi-
kovat rozsdahlejsi lokality s intenzivnéjsimi, ale dosud nerozpoznanymi projevy.

8.4 Faktory ovliviiujici vznik a vyvoj archeologickych lokalit

(PK/MT/JV) Archeologické lokality vznikly v minulosti v ddsledku procest, které jsou nazyvany archeologi-
zaci, pfipadné archeologickou transformaci. Konkrétni predmeéty, ale i celé struktury (vesnice, opevnéna
sidlisté, pohrebisté, vyrobni objekty a arealy, pole, rybniky aj.) se vydéluji z kontextu své plvodni kultury
a jejich funkce zanika. Archeologické nemovité a movité nalezy, skryté (prevdzné) v zemi, se stavaji prame-
nem védomosti o minulosti pfedmétného Uzemi. Archeologizaci na jejim pocatku (zanikovou transforma-
ci) Casto zpUsobi lidska ¢innost (opusténi nebo zamérna destrukce). Svij podil vSak nékdy maji i pfirodni
vlivy (pfirodni katastrofy — zaplavy, pfirodni pozary, zemétreseni a podobné). V dalSim pribéhu proces
archeologizace, kromé ¢lovéka, vyrazné ovliviiuje pfiroda. Diky ni dochdzi k dal$im transformacim, a to ze-
jména kvantitativnim (redukéni, kumulaéni, fragmentarizaéni a rozclenujici; viz Neustupny 2007, 14-15).
| tento pfirozeny proces dale narusuje a méni podobu archeologické nemovité pamatky.

Faktory, které ovliviiuji archeologizaci, a tim také ,vyslednou” podobu nemovité archeologické pamatky,
jsou: stafi pamatky, poloha, materidlové sloZeni, forma a pozice viéi terénu.

Stari pamatky — teoreticky by mélo jit o pfimou Umeéru; ¢im vétsi stari pamatky, tim delsi a intenzivnéjsi
proces archeologizace (archeologické transformace), neplati to vsak beze zbytku, ponévadz do procesu
vstupuji i dalsi vyse uvedené faktory.

Poloha nemovité pamdtky ovlivriuje jeji transformaci, to jest naruseni a ohroZeni. Exponovana poloha
na vyvyseniné napomaha jeji erozi po svahu, poloha na okraji srazu ¢i brehu feky jejimu sesuvu. Poloha
v lesnim porostu muizZe napomoci nékterym druhdm pamatek (napfiklad mohylnik) v jejich dochovani,
poloha ve zvodnélém prostredi (resp. prostfedi s vysokou vihkosti — napriklad dal, jeskyné) mlze napo-
moci dochovani organickych ¢asti, naopak agresivni padni podminky mohou vyrazné ptispét k destrukci
nékterych soucasti pamatek.

Materialové slozeni opét vyrazné ovliviiuje dochovani, to jest naruseni a ohrozeni pamatek, ¢asto v kom-
binaci s jejich polohou. Obecné plati, Ze organické materialy se rozkladaji snadnéji a rychleji.

Forma archeologické nemovité pamatky se sklada z jejich dil¢ich entit. Témi jsou zejména zakladni
archeologické stratigrafické jednotky: uloZeniny (vrstvy a vyplné), vykopy (jamy), konstrukce a styko-
vé plochy. Kazda z téchto jednotek se béhem procesu archeologizace chova ze své podstaty jinak. Za
nejzranitelnéjsi Ize povazovat zejména nadzemni vertikdlné orientované konstrukce (zdi), zatimco na-
piiklad zakladové zdivo, horizontdlni dlazby, studny nebo zaklenuté kanalizace Ize povaZovat za objekty
vuci vnéjsim vliviim relativné rezistentni. K archeologizaci (zasypu) vykopUl dochazi zpravidla v rychlém
Casovém useku, a i diky tomu jsou pak vici dal$im transformacénim pfirodnim vlivim odolné. Obdobné
se chovaji i stykové plochy ¢i ulozeniny, v nékterych pfipadech, i kdyz napfiklad uloZeniny jako soucasti
vall jsou ohroZeny vice.

Pozici vici terénu rozumime rozdéleni nemovitych archeologickych pamatek na konkavni (terénni de-
prese), které jsou vici plvodnimu terénu zahloubené, a konvexni, které naopak pUlvodni terén prevysuji
(terénni elevace/vyvysenina), ptipadné kombinaci obou. Napfiklad vyrovnany terén (plosina) vznikl od-
stranénim materialu v jedné Casti (deprese) a jeho dosypanim v jiné ¢asti (elevace). Typickym prikladem
mohou byt komunikace, které jsou na jedné strané zafiznuté do svahu a na druhé rozsifené naspem.
V nékterych pfipadech nejsme schopni odlisit ani to, zda se jedna o tvar vznikly antropogenni ¢innosti,
nebo ptirodnimi pochody. V pfipadé, kdy nezname puvodce nebo Ucel, je nutno takové tvary oznacovat
pouze obecnymi terminy.
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Na prvni pohled dochazi diky pfirodnim silam a vlivim a antropogennim ¢innostem k archeologizaci pro-
stfednictvim postupného zasypani depresi a aplanaci elevaci, v nékterych pripadech vsak tento proces
mUze byt slozitéjsi (naptiklad nékolikandsobna archeologizace lokality (to jest opétovné osidleni sidlisté
nebo hradisté v riznych epochach nebo opétovné uzivani exploataéniho mista).

8.5 Vyznam a hodnota jednotlivych druht archeologickych lokalit

(MT) Kazda archeologicka lokalita ma svou hodnotu v kontextu Uzemi, ve kterém se dochovala. Obecné
hodnotu zvysuje doba, ktera uplynula od doby jejiho vzniku. Z hlediska odborného pak také kvantifikova-
telné zastoupeni daného druhu lokality v rdmci celého pamatkového fondu archeologické povahy.

Konec¢né je tfeba zdlraznit, Ze zasadni hodnotu mohou mit z pohledu odborného i lokality novovéké
i zcela moderni. Tedy zdanlivé takové, které s archeologii nemaji mnoho spolecného. Jsou to ale lokality,
které napftiklad predstavuji unikatné autenticky dochovanou strukturu, pfipadné ilustruji mimoradné uziti
krajiny v nékterém z obdobi modernich déjin (napfiklad v souvislosti s déjinami poloviny dvacatého stoleti,
od ohroZeni republiky nacismem po komunistické pracovni tabory). Jedna se, i pfes existenci pisemnych
pramend, o mimoradné duleZitou polozku kulturni krajiny, o kterou je tfeba pecovat.

8.6 Faktory ohroZujici archeologické lokality (pfirodni, antropogenni)

(JV/PK) Faktory, které v minulosti pfispély k archeologizaci (transformaci) pavodnich ¢lovékem vytvore-
nych struktur v archeologické pamatky, zUstavaji vétsinou faktory, které je ohrozuji také dnes. Stale zde
pUsobi prirodni sily a vlivy jako jsou gravitace, eroze, povétrnostni vlivy, plisobeni pidniho chemizmu
¢i bakterialni rozklad. Stale vyznamnéjsi roli v soucasnosti hraji i velkoplosna naruseni lesnich porostt
nejcastéji plisobena vichticemi, degradaci prostfednictvim hmyzu nebo pozZary. Jejich intenzita i ¢etnost
vyskytu momentalné nardstaji v disledku klimatické zmény.

Na aktualnosti, pravé v souvislosti s modernim hospodarenim v krajiné, nabyvaji antropogenni Cinnosti,
jako jsou zemédélstvi a chovatelstvi, lesni hospodafstvi, dobyvani/tézba, stavebni ¢innost, primyslova
¢innost. Stoupajici tendenci ma i vyskyt nelegalnich vykopavek (napfiklad detektoring) a dalsi priklady
vandalstvi. Nezadouci jsou i volnocasové aktivity, napt. jizda na terénnich ¢tyrkolkach, motocyklech di
terénni cyklistika. Nelze opomenout ani nadmérny turismus, ktery mGze mit pro archeologické nemovité
pamatky devastujici nasledky. Neustalou hrozbou jsou bohuzel i valecné udalosti.

Obecné Ize konstatovat, Ze prirodni vlivy jsou zpravidla pochopitelnéjsi a také méné rusivé nez antropogenni
aktivity. Ty, zejména s ¢asovym odstupem, mohou v povédomi spolecnosti ztratit kontext, ve kterém byly
kondny, a zdat se nahodilymi. Vétsina uvedenych ohroZujicich faktord ma nicméné devastujici ucinky na
archeologické lokality bez rozliseni jejich druhu. Vychozim bodem miry poskozeni je ¢asto pozice vici terénu.
Polomy —v pripadé vzniku vyvrat( vyrazné ovliviiuji mikroreliéf tvorbou vyvratovych kup a jam. Devastaéni
ucinek lze ocekavat v okruhu nékolika metr( od vyvraceného stromu aZz do hloubky 1 m, v zavislosti na
druhu, vlhkosti a hloubce pldy. Potencidlné ohroZena Uzemi predstavuji zejména starsi lesni porosty se
stromy vétsich dimenzi.

Vodni (vétrna) eroze — svazité terény s trvalym lesnim porostem, brehy vodnich tok( a zaplavové oblasti.
Devastujici charakter v misté erozni ryhy (Casto az na skalni podklad), v pfipadé eroze breh(l po tUroven vodni
hladiny v dosahu i nékolika metr(i od biehové linie v pfipadé narazového brehu. Pohibeni zdplavovymi se-
dimenty mocnymi i nékolik metrd. Objekt nemusi byt znicen, ale na povrchu prestane byt identifikovatelny.

Sesuvy — potencialné ohroZené svazité terény, zvlasté vymezend sesuvnd Uzemi evidovana CGS (https://
mapy.geology.cz/svahove_nestability/). Devastujici i¢inek — zména polohy, ¢asto spojena s destrukci.

Poddolovana tizemi — Uzemi potencialné ohrozend projevy hornické ¢innosti jsou evidovana v CGS (htt-
ps://mapy.geology.cz/dulni_dila_poddolovani/). Devastujici Uc¢inek v pfipadé propadd, naruseni polohy
a statiky v pfipadé poklest. Pripadny zachranny archeologicky prizkum komplikuje nebezpeci dalsich pro-
padd a poklest uzemi.

Tézba dieva — potencialné ohroZené jsou zejména lokality v lesnich porostech mytniho véku nebo poros-
tech nachylnych ke vzniku nahodilych téZeb (aktudlné se jedna hlavné o kultury jehli¢nan(). Az devastujici
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ucinky na povrchové a pripovrchové ¢asti objektl (do 0,5 m) mlze mit zvlasté soustfed'ovani dievni hmoty
s vyuzitim tézké mechanizace.

Stavba dopravnich komunikaci — Devastujici Ucinek v profilu dopravni komunikace, véetné pfilehajicich
prikopu.

Stavba liniovych staveb (produktovody) — Devastujici Ucinek v misté stavby omezeny hloubkou vykopu,
u nadzemnich vedeni omezeno na zaklady pro sloupy.

Ostatni stavebni ¢innost (zakladani staveb) — devastujici v okruhu zaklad( a terénnich Gprav.

Chov dobytka — pfi vétsSim mnozstvi dobytka dochazi k naruseni pokryvu vyslapanim cest a k totalni de-
strukci ve vihkych mistech — kalisté (vétSinou deprese se zadrzenou vodou).

8.7 Vzajemny vztah archeologickych lokalit a pfirodniho biotopu

(TK) Na archeologické lokality Ize v mnoha ptipadech pohlizet nejen jako na stéZejni soucast kulturniho
dédictvi, ale také jako na sekundarni biotopy, jeZ mohou pro fadu organizmi suplovat v krajiné chybéjici
biotopy pfirodni. Zejména to plati u aredll a objektl s morfologicky vyraznym reliéfem, ktery jednak
nabizi $irsi plejadu stanovist neZ okolni terén a zéroveri brani intenzivnimu hospodarskému vyuZiti lokalit.
V lesnim prostiedi se tento vliv mlZe projevit pritomnosti druhové, prostorové a vékové pestrejsich les-
nich porostl, ¢asto se zastoupenim stromU vétsiho stéri a také vyssi druhovou diverzitou bioty. Z hlediska
typologie nemovitych archeologickych pamatek se nejcastéji jedna o aredly a objekty sidelni (hradisté,
hradni zficeniny, zaniklé vesnice), agrarni (meze, hromadnice, agrarni valy) a montanni (staré dobyvky,
lomy, odvaly a vysypky, sejpy a podobné).

Mezi sidelnimi aredly a objekty zaujimaji z hlediska druhové diverzity vyznamné misto zficeniny stfedovékych
hrad(. Charakteristicky je pro né exponovany ¢lenity reliéf, asto i se skalnimi vychozy, ktery jako specifické
biotopy doplriuji vlastni relikty staveb. Na vegetaci i nékterych modelovych skupindach Zivocich(l (naptiklad na
malakofauné) je mozné detekovat vyssi obsah minerélnich Zivin v pldé, zejména pak karbonat( uvolnénych
ze zdiva. V okoli hradnich zficenin byva rovnéz obvyklé vyssi zastoupeni skeletu, coz se projevuje vyskytem
pfirozenou dfevinnou skladbu, pak nabyvaji podoby sutovych lest. Aredly hrad( a jejich okoli se bézné sta-
vaji soucasti maloplosnych zvlasté chranénych uzemi (pfikladem z feSeného Gzemi mohou byt PR Rabstejn
nebo NPP Landek). Hradni zficeniny, ale také napfiklad zaniklé vesnice, dale nékdy funguji jako refugia pro
nékteré archeofytni druhy rostlin. Pfikladem mdze byt v rdmci projektu zaznamenany vyskyt ¢echtice vonné
(Myrrhis odorata) u byvalé osady Ztracena voda u Mésta Albrechtic. Druh je v ramci CR vazan na podhorské
a horské oblasti Sudet s nékdejsim némeckym osidlenim (mimo Sumavu a Cesky les).

Za zvlastni biotop je moZné oznacit také agrarni pamatky. Zejména liniové a bodové objekty, jako jsou
meze, agrarni valy a hromadnice, pfedstavuji ve srovnani se svym okolim znaéné odlisna stanovisté. Rozdil
je tim markantnéjsi, ¢im vice je jejich povrch tvofen kameny. Zaroven se v poslednich nékolika desitkach
let jedna o krajinné segmenty bez hospodarského vyuziti, na kterych je proto vyvinuta spontanné vznikla
vegetace, obvykle se zapojenym dievinnym patrem. V podh0ri Hrubého Jeseniku se napfiklad nejcastéji
setkdvame s porosty s vySSim zastoupenim javoru klenu. Stanovistné se jedna o nitrofilni biotopy, které
vsak v pripadé nahlého oslunéni (napriklad v dusledku tézby okolniho porostu) maji sklon k vysychani.
Pokud se tyto pamatky vyskytuji v lesnich porostech, pak predstavuji dalezité stabilizacni prvky, zejména
na plochach po asanovanych smrkovych porostech napadenych kiirovcem (obr. 47, 48).

Dalsi velkou skupinou pamatek, které maji zna¢ny vliv na biologickou rozmanitost krajiny, jsou aredly a ob-
jekty montanni. TéZebni ¢innost v dobé, kdy je provozovana, obvykle plsobi vyznamnou devastaci Zivot-
niho prostredi (coZ platilo i ve stfedovéku). Po jejim ukonceni viak opusténé dobyvky, téZzebny lomU{ nebo
odvaly a vysypky zvysuji geodiverzitu krajiny a vytvareji pro fadu druhd nedostatkova extrémni stanovisté.
V ptipadé karbonatovych hornin nebo neovulkanitl ma na biotu zasadni a dlouhodoby vliv uz jen samotné
odhaleni minerélniho podloZi. Naslednou sukcesi pak mohou vznikat biologicky velmi hodnotnd spolecen-
stva, kterd se mimo antropogenni reliéf nemaji kde vytvorit. Samostatnou kapitolu pak tvofi historicka
podzemni dini dila jakoZto zimovi$té netopyrd a vrapenc(l. Rada historickych, ale i recentnich montan-
nich lokalit je chranéna jako maloplosna chranéna uzemi nebo vyznamné krajinné prvky.
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9. Identifikace ,,opomijenych” archeologickych lokalit v lesnim
prostredi a vysledky vyzkumu vybranych casti uzemi

9.1 Identifikace ,,opomijenych” archeologickych lokalit v lesnim prostredi

9.1.1 Primarni zdroje informaci o archeologickych pamatkach v lesnim prostredi

(PK) Metodikou identifikace a dokumentace archeologickych pamétek/lokalit na zékladé dostupnych uda-
j se obsirné zabyvaji nékteré odborné publikace (napfiklad Kuna a kol. 2004; Sokol a kol. 2017).

V nasem pfipadé ,,opomijenych” montannich a agrarnich pamatek v lesnim prostoru, to jest o potencial-
nim Gzemi s archeologickymi nalezy (>UAN), jde v prvni fazi o ziskani primarni informace o dosud neevi-
dované pamatce. Tuto informaci mizeme ziskat rdznymi zpUsoby (viz Tab. 1).

Nejcastéjsim primarnim zdrojem informaci o montannich pamatkach v nasem pfipadé byla specializovana
prostorova databaze (GIS) Ceské geologické sluzby (>CGS) Dilni dila a poddolovdni (https://mapy.geolo
cz/dulni_dila_poddolovani/) a mapova aplikace Bdriské mapy (https://mapy.geology.cz/banske_mapy/).

Dalsim cennym zdrojem nejen pro montanni a agrarni pamatky jsou historické prameny, konkrétné pub-
likace Cisarské otisky stabilniho katastru 1:2880, Morava a Slezsko z let 1824—1836, dostupna na serveru
CUzZK (https://geoportal.cuzk.cz/(S(tlwemlg3ysm4lfvexagirryh))/Default.aspx?mode=TextMeta&side=d-
Sady_archiv&metadatalD=CZ-CUZK-COM-R&menu=2902). Zde (v mérickém operdtu) jsou exploatacni
mista nejen vyznacena a rozdélena dle kategorii na piskovny a Stérkovny, hlinisté, raselinisté a kamenolo-
my. Uvedené prameny pro velkou ¢ast Moravskoslezského kraje jsou dostupné v soutisku se soucasnou
katastralni mapou prostfednictvim mapové aplikace https://geoportal.msk.cz/Html5Viewer/?viewer=-
cisarskeotisky (obr. 49, 50). V pfipadé Hlucinska, které tehdy nebylo soucasti monarchie, lze pouzit fond
,Katastralni mapovani Hlu¢inska (1844—1959), ulozeny v Ustfednim archivu zeméméfictvi a katastru v Pra-
ze, nebo fond ,,Prusky katastr pro Hlucinsko 1860—-1953 (1959)“, uloZeny v Zemském archivu v Opavé
(Peterka 2017, 41).

Tretim hlavnim zdrojem primarni informace o potencialni existenci pamatky byl vlastni terénni vyzkum.
Ten je stéZejni pro zjisténi agrarnich pamatek.

Primarni informaci o potencialni existenci pamatky dale mdZeme ziskat analyzou leteckého laserového
snimkovani (>LLS) nebo kolmého leteckého (ortofoto) snimkovani. Tyto metody jiz nalezi mezi terénni
archeologické prospekéni metody pouzivané pfi vyzkumu krajiny (Tab. 2).

Vysledkem prvni faze — ziskani primarni informace, shromazdéni a vyhodnoceni dostupnych informaci
o potencialni archeologické pamatce — je reSerse.
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Tab. 1: Primarni zdroje informaci o dosud neevidované archeologické pamatce

Odborna literatura

Odborné zpravy

Oborové odborné zpravy (ndlezové zprdvy, stavebnéhistorické
prazkumy)

Mimooborové odborné zpravy (zpravy geologického prizkumu,
dokumentace ke krajinnému razu)

Odborna dokumentace

Pisemna dokumentace

Kresebna dokumentace

Fotografickd dokumentace

Audiovizualni dokumentace

Historické prameny

Historické pisemné prameny

Kartografické prameny

Ikonografické prameny

Informacni systémy

Archeologické informaéni systémy (>SASCR, >AMCR, >PK)

Mimooborové informacni systémy (Mapovy server CGS — mapa Dailni
dila a poddolovani, IS >AOPK)

Tab. 2: Terénni archeologické prospekcni metody

Nedestruktivni povrchové
prazkumy

Povrchovy (vizudlni) prizkum antropogennich tvaru a pfiznaki

Geodeticko-topografické méreni

Destruktivni povrchové
prazkumy — sbéry

Identifikaéni povrchovy sbér

Analyticky povrchovy sbér

Metody omezené
destruktivniho terénniho
vyzkumu

Vpichy

Ru¢ni vrty pedologickou tyci

Vysledky geologického prizkumu

Mikrosondaz

Vzorkovaci sondaz

Sondazni vyzkum

Metody dalkového
prizkumu Zemé

Prospekce z nizko leticiho letadla nebo dronu (UAV)

Analyza kolmého leteckého snimkovani

Analyza leteckého laserového snimkovani (>LLS)

Analyza druZicovych snimka

Geofyzikalni prospekéni
metody

Geoelektrické metody

Elektromagnetické metody

Gravimetrické metody

Magnetometrické metody

Geotermické metody

Seismické metody

Geochemické prospekéni
metody

Chemické analyzy zemin

Geobotanické prospekéni
metody

Metody pfimého pozorovani

Metody nepiimé indikace
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e Obr. 49 — Mapa evidovanych dilnich dél a poddolovanych tuzemi (Zdroj: €GS).

e Obr. 47 — K. u. Valstejn, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Kompaktni linie zelené v misté mezi
jednotlivych land. Foto: T. Nitra 2022.
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e Obr. 50 — Dlouhd Voda, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Vyrez z cisafského otisku Stabilniho katastru.
Zdroj: Geoportdl Moravskoslezského kraje.

o Obr. 48 — K. u. Valstejn, m. ¢. obce Mésto Albrechtice (okr. Bruntdl). Hromadnice jako ostrov zelené.
Foto: T. Nitra 2018.
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e Obr. 52 — Priklad vizualizace dat LLS pofizenych v rdmci projektu.
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e Obr. 54 — Soudasnd ortofotomapa Zdroj:

Mapy.cz.
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9.1.2 Primarni zdroje informaci o ohroZeni pamatek kirovcovou tézbou

(PK) Identifikace pamatek aktualné ohrozenych kirovcovou tézbou byla realizovana prinikem polygont
(evidovanych v >SASCR i nové zjisténych) Gzemi s archeologickymi nalezy, zaznamenanych v Heuristické
mapé paméti krajiny moravskych a slezskych Sudet s polygony zaznamenanymi v Ktirovcové mapé poskyt-
nutymi >UHUL v Katalogu mapovych informaci (obr. 55). Ponévadi Kirovcovd mapa se aktualizuje zpétné,
tj. zaznamenava zpravidla jiz odtéZené plochy, vzhledem k rychlému postupu klirovcové tézby je nutno
pranik pravidelné aktualizovat (napfiklad k 30. 5. 2022 jsou v Klrovcové mapé vyznacené holiny a plo-
chy se suchymi jehli¢nany aktudlni v obdobi duben az zafi 2020). Komparaci vysledku prdniku polygont
z mapovych podkladi s terénnim prizkumem bylo zpravidla zjisténo jiz probéhlé naruseni ,,opomijenych”
pamatek.

Rozsifenou moznosti, vedouci k pfipadné prevenci, nebo alespon ke stanoveni podminek zachranného
archeologického vyzkumu na predmétné lokalité ohroZené kdrovcovou tézbou, je predikativni stanoveni
pamatek ohroZenych kiirovcovou tézbou. Lze tak ucinit prostfednictvim priniku polygont (evidovanych
v >SASCR i nové zjisténych) Gzemi s archeologickymi nalezy, zaznamenanych v Heuristické mapé paméti
krajiny moravskych a slezskych Sudet (obr. 56) s polygony zaznamenanymi v mapové sadé Potencidlni
ohroZeni lesa, konkrétné v mapé Lesni porosty se zastoupenim smrku ztepilého nad 20 % podle vékovych
trid 2018, provozované >UHUL v Katalogu mapovych informaci na webu https://geoportal.uhul.cz/mapy/
MapyPohr.html. Opét ale musime brat v potaz zpozdéni 4 let od zaznamenadni ,,aktudiniho” stavu. Takze
i vtomto pripadé se pti ovéreni situace terénnim prizkumem muZe nékdy jednat o jiz narusené ¢i aktu-
alné narusované lokality.

Pti sbéru dat v roce 2020 pro ,,Heuristickou mapu archeologickych pamatek” bylo z celkového poctu 1444
lokalit definovano na zékladé priniku polygont lokalit s polygony Gzemi zasazenymi klrovcovou téZzbou
107 lokalit aktudlné ohroZenych klirovcovou téZbou. Podle vysledk( sbéru dat prostfednictvim terénniho
vyzkumu pro Ucely aktualné vytvorené ,Mapy paméti krajiny moravskych a slezskych Sudet v ohroZeni”,
konkrétné jeji dilCi ¢asti s ndzvem ,,OhroZeni pamdtek moravskych a slezskych Sudet lesnim hospoddrstvim
vroce 2022“, je aktualné téZbou dfeva ohroZeno akutné 25 lokalit, pravdépodobné (to jest ve vyhledu cca
2-5 let) 97 lokalit a potencialné 105 lokalit.

Protoze kirovcem, pfipadné dalsimi skddci a vlivy jsou ohroZené i borové lesy (viz https://www.enviweb.
€z/121556), obdobné Ize postupovat i v pfipadé tohoto druhu lest (viz mapa OhroZené borové lesy ve zmi-
néné mapové sadé Potencidlni ohroZeni lesa, provozované >UHUL v Katalogu mapovych informaci (opét
https://geoportal.uhul.cz/mapy/MapyPohr.html).

9.2 Vysledky terénniho vyzkumu vybranych ¢asti tzemi

(MZ/IH/PS/IV) Nedilnou souéasti projektu Pamét krajiny moravskych a slezskych Sudet v ohroZeni byly
rovnéz drobné terénni odkryvy v prostoru lokalit v rlizné mife zasazenych klrovcovou kalamitou a nasled-
nou tézbou. Cilem bylo ziskat informace o charakteru a stavu archeologickych terénd v lesnim prostredi,
identifikace rizikovych faktor( z hlediska tézebni a péstebni ¢innosti a jejich dopadu na hodnoty tvofici
podstatu archeologického dédictvi. Jako referencni lokality byly vybrany dvé montanni pamatky a jedna
zanikla stfedovéka ves, které zahrnuji rizné typy archeologickych objektl. Vzhledem ke skutecnosti, Ze
archeologické vyzkumy nebyly vyvolany stavebni ¢innosti ¢i jinou Cinnosti, kterou by mohlo byt ohrozeno
provadéni archeologickych vyzkuma (srov. odst. 2, § 22, zak. ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci),
jednalo se o tzv. vyzkumy badatelské, ke kterym na zakladé zadosti vydal kladné stanovisko >ARU v Brné.
S vlastniky ptislusnych nemovitosti byla uzaviena Dohoda o podminkach provedeni archeologického vy-
zkumu (srov. odst. 1, § 22, zak. ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci), v jednom pripadé (prostor narodni
pfirodni pamatky) byl nutny souhlas organu ochrany ptirody podle ustanoveni § 75 odst. 1 pism. e) ve spo-
jeni s § 78 odst. 1 zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny. Pfikladem aplikace pamatkového
postupu na kulturni pamatce po polomu je zadchranny archeologicky vyzkum realizovany na hradisti v trati
,U Josefa” na k. u. Stavenice.
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e Obr. 55 — Mapovd sada Potencidlni ohroZeni lesa v Katalogu mapovych informaci.
Zdroj: https://geoportal.uhul.cz/mapy/MapyPohr.htm|.
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e Obr. 56 — Heuristickd mapa paméti krajiny moravskych a slezskych Sudet.
Zdroj: http://krajinasudet.cz/mapa/heuristicka.html.
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9.2.1 Doly na Zeleznou rudu na Javorovém vrchu (k. 4. Mala Moravka, okr. Bruntal)

V oblasti Javorového vrchu v severni ¢asti katastru Malé Moravky na Bruntdlsku (obr. 57) jsou zachovany
cetné pozlstatky historické hornické Cinnosti zamérené na tézbu Zeleznych rud, které byly zpracovavany
Zelezdrnami v Malé Moravce a pozdéji i v Ludvikové a Hubertové (Karlova Studanka). Pocatky exploatace
Zeleznych rud v Malé Moravce lze predpokladat jiz ve stfedovéku, zaloZzeni dodnes dochovanych doll pa-
trné spada do doby kolem pocatku 17. stoleti. Prudky rozvoj zdejsich huti a dol( je spojen s poptavkou po
zbranich a stfelivu v dobé tficetileté valky, kdy bruntalské panstvi ziskal Rad némeckych rytifd. V dasled-
ku problém( se zajisténim dfevéného uhli potfebného pro Zelezarskou vyrobu doslo na konci 17. stoleti
k utlumu téZby, kterd se opétovné zacala rozvijet ve 2. pol. 18. stoleti a udrzela se az do 19. stoleti (obr. 58).
Lokalita je chranéna jako narodni pfirodni pamatka, kde predmétem ochrany je komplex Zelezorudnych
dold, véetné vsech jeho podzemnich i povrchovych ¢asti, tvoficich vyznamné geologické odkryvy v kom-
plexu hornin vrbenské skupiny, a zvlasté biotop spolecenstva letoun(l (Chiroptera), v€etné jejich populaci,
a dale i fragment kvétnaté buciny. Jednotlivé dobyvky jsou zabezpeceny ohrazenim a mf¥izemi a monitoruji
je pracovnici Ceské geologické sluzby (obr. 59-61).

V ramci projektu byla niZze polozend ¢ast doll na severovychodnim Gbod¢i Javorového vrchu detailné za-
mérena metodou leteckého a vybérové i pozemniho laserového skenovani, jejiz vysledky poslouzily k vy-
tvoreni digitalniho modelu reliéfu a revizi vysledk(l dosavadnich zaméreni (obr. 62—66). V takto ziskaném
modelu byly interpretovany terénni hrany, které byly nasledné ovéreny a interpretovany v terénu. lden-
tifikovany tak byly rizné montanni relikty — jdmy a dobyvky (v¢. pozUstatk(l prdzkumnych praci), odvaly,
plosiny a také pozUstatky doprovodnych a zpracovatelskych objekt(. Cilem drobného terénniho odkryvu
bylo vybrané terénni Utvary interpretovat z hlediska jejich funkce (obr. 67, €. 6, 12 a, b), resp. pokusit se
ziskat archeologicky material umoznujici casové zaradit jednotlivé etapy tézby v prostoru uméle vytvo-
fenych plosin (obr. 67, ¢. 8 a 13). Realizovano bylo celkem 6 sond o plosné rozloze 1,5-7,2 m?, které byly
ihned po ukonceni jejich exkavace zahrnuty, a reliéf terénu byl uveden do plvodniho stavu (obr. 68, 69).
Odebirany byly rovnéz vzorky pro specializované prirodovédné analyzy (archeobotanickou, mineralogic-
kou a archeometalurgickou). Na lokalité probéhl, jako soucast archeologického vyzkumu, rovnéz prizkum
detektorem kovd. Ziskané nalezy byly pfesné zaméreny totalni geodetickou stanici.

Terénni odkryv umoznil studovat stratigrafii lokality a Iépe pochopit vznik zdejsiho velmi ¢lenitého mon-
tanniho reliéfu. Ten je tvoren takrka vyhradné antropogennimi tvary sestavajicimi z materialu premisté-
ného v dusledku tézby (skryvky, odvaly), dochovany jsou i zdéné konstrukce (zidka vymezujici pracovni
prostor pfi Usti jdmy Martin, objekt kovarny) a situace souvisejici se zavérecnou fazi tézby (deponie Ze-
lezné rudy). Praktickd absence keramickych nalezl v prostoru doll ukazuje, Ze lokalita patrné nebyla ani
kratkodobé osidlena, kovové nalezy vykazovaly souvislost s dobyvanim a transportem suroviny pro vyrobu
Zeleza (podkovy, riznda kovani, ¢asti fetézl, hreby), resp. jeho kovarskym zpracovanim v prostoru kovarny
(struska).

Lokalita pokrytd vzrostlym lesem vétsinou bez kefového patra je vynikajici ¢asovou konzervou vhodnou
k vSestrannému studiu montanniho reliéfu, jediné naruseni predstavovaly stopy nelegélniho detektoringu
v podobé rGzné hlubokych nezahrnutych jam a jamek. Jako vhodné opatreni pro ochranu lokality se jevi
predani podkladi s dislokaci a popisem archeologickych objektl pracovnikiim prislusné lesni spravy spolu
s upozornénim na nutnost hlasit PCR piipadna podezfeni na protipravni jednani ze strany neopravnénych
osob vyhledavajicich detektorem kovi nalezy archeologické povahy (spravni delikt uvedeny v § 35, odst.
2, pism. g) zak. ¢. 20/1987 Sb. o statni pamatkové péci). Do budoucna lze pfedpokladat, Ze mensi morfolo-
gické tvary mohou byt ohroZeny polomem nebo tézbou pfi dosazeni mytniho stafi porostu.

9.2.2 Rudni revir Starohofi

V oblasti Starohofi (Altenberg) se na jihozapadnim svahu PFiéné hory (k. 4. Horni Udoli, okr. Jesenik) na-
chazi velké mnozstvi reliktl dolovani (dobyvky, propadliny, odvaly, zarezy, jamy, Stoly aj.), Gpravy rud, sou-
visejicich s dopravni infrastrukturou, vodnim hospodarstvim a také osidlenim (obr. 70-74). Jejich Casové
zarazeni do 14. az 15. stoleti vychazi z datace keramickych zlomku ziskanych vétSinou povrchovymi sbéry,
nékteré z nich jsou mladsi a souvisi s novovékou téZebni Cinnosti. Doly byly odvodriovany od pocatku
14. stoleti I. dédi¢nou Stolou, kterou doplnila na konci 15. stoleti Il. dédi¢na Stola zvand Althackelsberska.
V 17. stoleti byl k odvodnéni doll sestaven vodotézni stroj, jehoz nékteré casti se dochovaly v hloubeni
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e Obr. 57 —Javorovy vrch, k. u. Mald P i Pruni
Mordvka (okr. Bruntdl). Lokalizace Vi
uzemi reseného v ramci projektu &y
Zdroj: Mapy.cz.
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e Obr. 58 — Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). Historicka dilni mapa (uloZeno MZA Brno, fond.
D16-mapy, ¢. 486).
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' e Obr. 59 — Javorovy vrch,

k. u. Maldg Mordvka (okr. Bruntdl).
Usti Urlenschacht pod Velkou
pinkou. Foto: M. Zezula 2020.

o
e 1 "‘l'li.'lwt &

dodnes. V prostoru lokality je vyhladena kulturni pamétka r. €. 12895/8-3843 rudni revir Starohofi. Nej-
problematictéjsi mista z hlediska bezpecnosti (nebezpeci padu nebo vzniku propadu) jsou zabezpecena
ohrazenim.

Lokalita byla jiz dfive geodeticky zaméfena a popsana, dalsi informace o ni doplnil >DMR vytvoreny na
zakladé dat pozemniho laserového skenovani. Hlavnim cilem aktudlniho vyzkumu bylo ziskat vice infor-
maci o kamennych stavbach v SV ¢asti lokality (terénni terasy s kvadratickymi zdénymi Gtvary), tak aby
byla mozna jejich interpretace z hlediska funkce a datace. Soucasné byly v prostoru zaniklych vodnich na-
drzi odebirany vzorky pro prirodovédné analyzy (palynologicka, archeobotanickd, C14 aj.). V ¢asti lokality
byla prostorova data doplnéna metodou pozemniho laserového skenovani. Terénni odkryvy byly plosné
omezené, realizovany byly 3 sondy o rozloze 10 az 16 m? (obr. 76, 77). Sondy byly situovany v mistech
pldorysu staveb (lokalizace viz obr. 75, ¢. 11, 16 a 27) a bodové sondy pro odbéry vzorkd (obr. 75, nadrze
€. 9, 20 a 22). V okoli sond probéhl také detektorovy prizkum. Na zékladé ziskanych nalezi mizeme po-
tvrdit stredovékou dataci zdénych struktur a jejich souvislost s téZebni ¢innosti a zpracovanim ziskané su-
roviny (nalezy hornickych Zelizek a strusek). Ackoliv nebyla v pfipadé zkoumanych objekt pfimo dolozena
jejich sidlistni funkce, na trvalejsi osidleni lokality v pribéhu 14. a 15. stoleti ukazuje pomérné znacna
kvantita keramickych a kovovych nélezi (obr. 78, 79).
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e Obr. 60 — Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). Dobyvky a sachty pod dolem Simon-Juda.
Foto: M. Zezula 2020.

e Obr. 61 —Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). Dobyvka dolu Simon-Juda. Foto: M. Zezula 2020.
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e Obr. 62 — Bruntdlsko. Rozsah LLS realizovaného v ramci projektu (CzechGlobe).

e Obr. 64 — Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). Dl Simon a Juda.
Interpretace terénnich relikti zamérenych laserovym skenovdnim.
Autor: J. Vecera.

e Obr. 63 —Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). DGl Simon a Juda. Zaméreni laserovym
pozemnim skenovdnim, stinovany model, pohled od severu. Autor: M. Tejkal.
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e Obr. 66 —Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). DigitdIni model reliéfu (DMR) z dat laserového
leteckého skenovadni (LLS) v kompozitni vizualizaci. Podkladovd data CzechGlobe, vizualizace O. Malina.
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Obr. 67 — Javorovy

vrch, k. 4. Mald
Mordvka (okr. Bruntdl).
Zaméreni a interpretace
montdnniho reliéfu
Autor: J. a V. Vecerovi.
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e Obr. 70 — Pri¢ny vrch,
k. u. Horni Udoli (okr.
Jesenik). Lokalizace
uzemi Feseného v ramci
projektu. Zdroj: Mapy.cz.

e Obr. 71 — Pricny vrch, k. u. Horni
Udoli (okr. Jesenik). Poddolovand
uzemi Zdroj: Geofond CGS.

o Obr. 68 — Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). Terénni odkryv v archeologické sondé S5.
Foto: M. Zezula 2021.

e Obr. 69 — Javorovy vrch, k. u. Mald Mordvka (okr. Bruntdl). Terénni odkryv v archeologické sondé S5.
Foto: M. Zezula 2021.
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Zlaté Hory - oblast rudniho revire Altenberg s pozistatky stfedovéké hornické osady
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e Obr. 75 — PFiény vrch, k. . Horni Udoli (okr. Jesenik). Podle J. a V. Vecerovych.

e Obr. 74 — PFiény vrch, k. u. Horni Udoli (okr. Jesenik). Kirovcovd mapa (UHUL)
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e Obr. 76 — PFicny vrch, k. u. Horni Udoli (okr. Jesenik). Terénni terasa zkoumand archeologickou sondou $3.
Foto: M. Zezula 2020.

e Obr. 77 - PFiény vrch, k. u. Horni Udoli (okr. Jesenik). Terénni terasa zkoumand archeologickou sondou $3.
Foto: M. Zezula 2020.
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e Obr. 78a — PFi¢ny vrch, k. 4. Horni Udoli (okr. Jesenik). Viybér keramickych ndlezi z terénniho odkryvu.
Kresebnd a fotografickd dokumentace NPU (2021).
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e Obr. 78b — PFi¢ny vrch, k. u. Horni Udoli
(okr. Jesenik). Vybér keramickych ndlezi
z terénniho odkryvu. Kresebnd a fotografickd
dokumentace NPU (2021).
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e Obr. 79a — PFi¢ny vrch, k. 4. Horni Udoli (okr. Jesenik). Vybér kovovych ndlez( z terénniho
odkryvu. Foto: O. Schejbal 2021.
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e Obr. 79b — PFi¢ny vrch, k. 4. Horni Udoli (okr. Jesenik). Vybér kovovych ndlez(i z terénniho
odkryvu. Foto: O. Schejbal 2021.
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e Obr. 79c — Pri¢ny vrch, k. t. Horni Udoli (okr. Jesenik). Vybér kovovych ndlezti z terénniho
odkryvu. Foto: O. Schejbal 2021.

3

4

e Obr. 80 - PFi¢ny vrch, k. u. Horni Udoli (okr. Jesenik). Odbér vzorki pro pfirodovédné analyzy v rémci
archeologického vyzkumu. Foto: M. Zezula 2020.
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e Obr. 81 - PFicny vrch, k. u. Horni Udoli (okr. Jesenik). Polomem zasaZend Lange Pinge. Foto: M. Zezula 2020.
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Rudni revir Starohofi byl zasaZzen klrovcovou kalamitou a kalamitni téZbou, ktera probihala soucasné s ar-
cheologickym vyzkumem. Naruseni lokality bylo eliminovano diky komunikaci s vlastnikem lesa a pracov-
niky lesni spravy, ktefi méli k dispozici zaméreni jednotlivych ¢asti lokality vynesené do porostnich map.
Pfesto se nepodafrilo poskozeni lokality zcela zabranit, nebot terén v prostoru Lange Pinge byl na jafe roku
2021 zasaZzen polomem, v dlsledku kterého byly ve vyvratech naruseny vrstvy s archeologickymi nalezy.
Nasledna likvidace polomu byla na nase doporuceni provedena za pomoci lanovky, takZze nedoslo k jejimu
dal$imu naruseni pojezdem mechanismu. Dohodnuta byla i dal$i opatfeni smérujici k ochrané predmétné
kulturni pamatky spocivajici v Uklidu dfevni hmoty a regulaci péstebni ¢innosti, ktera by se méla vyhnout
sténam konkavnich tvara.

9.2.3 Zanikla stfredovéka ves Rabendorf

Ves Rabendorf je poprvé zminéna v roce 1288 v listiné Benese z Branice pro klaster Hradisko u Olomouce.
Ve 14. stoleti byla vy€lenéna z hornobenesovského dominia a stala se soucasti statku v Lichnové, v souvis-
losti s nimZ je naposledy uvedena jako osedla k roku 1421. Poté z pisemnych pramen( mizi a opétovné je
jiz jako pusta zaznamenana v urbati lichnovského zbo?i z roku 1564. Terénni pozlstatky vsi identifikoval ve
20. letech 20. stoleti J. Rotter v prostoru mezi tzv. Kfizovou boudou a dnesnim turistickym rozcestnikem
Havranov, ve 30. letech byl jeden z téchto reliktd archeologicky odkryt K. Schirmeisenem, prozatim napo-
sledy v odborné literature na zaniklou ves upozornil V. Gos$ (1979, 64—66; obr. 82—84).

V uplynulych zhruba péti letech bylo polesi Havranov téZce zasaZeno klrovcovou kalamitou a naslednou
kalamitni téZbou, nyni je postupné opét zalesriovano (obr. 85). Terén s pozUstatky >ZSV je z ¢asti pokryt
hustym porostem tzv. pionyrskych drevin, z¢asti se na ném nachazeji vysokou travou zarostlé holiny s no-
vou vysadbou. V mistech vytéZenych a zalesnénych jesté pred klrovcovou kalamitou je husty neprostupny
porost. Na zakladé podnétu Obce Lichnov zde byla provedena v ramci projektu Pamét krajiny povrchova
prospekce, kterd sice identifikovala nékteré z ploch, kde se mély dle J. Rottera a K. Schirmeisena nachazet
jednotlivé usedlosti souvisejici se zaniklou vsi, Zddné prikazné znamky sidlistnich aktivit ale nebyly v téch-
to mistech zjistény. Prikazné doklady sidlistnich aktivit se nepodafilo identifikovat ani studiem >DMR
potizeného z dat >LLS. (obr. 86).

Cilem terénnich praci proto byl ploSné omezeny revizni odkryv usedlosti €. 4, ktery mél vysledky méreni
ovérit. Realizovana byla sonda S1, vytyCena ve tvaru pismene T o rozmérech 7 krat 1,5 m s vybocenim jiz-
nim smérem 2 krat 1,5 m. Nasledné byla v misté kfiZzeni doplnéna severnim smérem sonda S3 o rozmérech
3 krat 1,5 m. Bezprostfedné pod vrstvou lesni hrabanky byla zachycena kamenna destrukce, pod niz se
v sondé S3 podafilo vypreparovat lic zdiva a v jeho sousedstvi zahloubeny objekt. Z jeho vypIné i kulturni
vrstvy v okoli destrukce byl ziskdan pomérné pocetny soubor keramickych nalez(, které se ¢asové fadi do
2. poloviny 13. aZ pfelomu 13. a 14. stoleti (obr. 94). Vyzkum mél pouze ¢astecné destruktivni charakter,
kamenné struktury nebyly rozebirany a doslo k jejich opétovnému zasypu. Terénni odkryv byl v okoli do-
plnén také detektorovym priizkumem se standardni prostorovou identifikaci nalezenych predmétl. Mezi
takto ziskanymi artefakty je pomérné pocetné zastoupena vystroj koné a jezdce (podkovy, udidlo, ostru-
hy), takZe je mozna jejich souvislost s provozem na cesté prochdazejici vsi, ze které se dochovaly na sever-
nim Ubo¢i lichnovského tdoli svazky uvozovych cest (obr. 87, 95). Cést terénnich praci probéhla jako praxe
studentd archeologie Univerzity Palackého v Olomouci.

>ZSV Rabendorf predstavuje specificky priklad lokality, na které probihala v nedavné dobé jak planovanj,
tak i kalamitni té&Zba dreva bez jakychkoliv opatfeni ve vztahu k ochrané archeologickych struktur. Pfesto
nebylo v ramci odkryté plochy zjisténo jakékoliv naruseni archeologické situace. Ta ovsem byla prekryta
lesni hrabankou a bez pouZiti prospekénich metod ji nebylo mozné identifikovat. To se tyka i ostatnich
usedlosti, jejichZ zbytky byly v 1. poloviné 20. stoleti patrné, takze je pravdépodobné, Ze doslo v dusledku
lesnickych Cinnosti k jejich ¢astecné aplanaci, aniz bychom ovsem mohli urcit, kdy se tak stalo. Dlsledkem
uvedenych vlivi je ztizend mozZnost lokalitu védecky studovat a dokumentovat. Mimo to ale nejsou relikty
>ZSV patrné nijak akutné ohroZeny, nicméné je Zadouci jejich postupna identifikace tak, aby mohly byt
zohlednény v porostnich mapach. | zde se mistné pfislusna lesni sprava projevuje jako maximalné soucin-
na a planuje se prezentace lokality pfimo v terénu formou informacnich ceduli. Vzhledem k naslednému
ocekavanému zajmu amatérskych hledacd pokladd, ktefi vykondvaji nelegalni prizkum detektorem kovd,
se jako vhodné opatreni jevi preventivni detektorovy prizkum a spoluprace s lesni strazi, ktera by méla
monitorovat pohyb vozidel vtomto odlehlém Gzemi.
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Obr. 82 — ZSV Rabendorf,
k. u. Lichnov (okr. Bruntdl).
Lokalizace uzemi reseného

v ramci projektu (Mapy.cz).
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v sou¢asném mapovém podkladu (Mapy.cz).
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e Obr. 84 — ZSV Rabendorf, k. u. Lichnov (okr. Bruntdl). Soutisk planku K. Schiremisena (1937)
a soucasné ortofotomapy (Mapy.cz, georeferencoval J. Gemela).
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e Obr. 85— ZSV Rabendorf, k. U. Lichnov (okr. Bruntdl). Uzemi zaniklé vsi odkryté kalamitni kiirovcovou tézbou.

Foto: J. Hlas 2021.
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e Obr. 86 — Polesi Havranov, k. u. Lichnov a Milotice n. Opavou, (okr. Bruntdl). Digitdlni model reliéfu (DMR)
z dat laserového leteckého skenovani (LLS) v kompozitni vizualizaci. Podkladovd data CzechGlobe,

vizualizace O. Malina.
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e Obr. 87 — ZSV Rabendorf, k. 4. Lichnov
(okr. Bruntdl). Uzemi zaniklé vsi ve vyrezu
z DMR, svazek uvozovych cest oznacen sipkou.

e Obr. 89 — Z5V Rabendorf, k. u. Lichnov (okr. Bruntdl). Vysledky magnetometrického méreni v misté usedlosti
¢ 4 dle pldnku K. Schirmeisena (1937). (UHAM Filozofické fakulty Masarykovy univerzity).

Masarykovy univerzity) v misté usedlosti ¢. 4 dle planku K. Schirmeisena (1937). Foto: M. Zezula 2021.
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e Obr. 90 — ZSV Rabendorf, k. 4. Lichnov (okr. Bruntdl). Terénni odkryv pozistatki usedlosti ¢. 4 v archeologické
sondé S1. Foto: J. Hlas 2021.
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e Obr. 92 — ZSV Rabendorf, k. u. Lichnov (okr. Bruntdl). Terénni odkryv poziistatki usedlosti ¢. 4 v archeologické
sondé S1. Foto: M. Zezula 2021.

sondé S1. Foto: J. Hlas 2021.

ké
sondé S2. Foto: M. Zezula 2021.
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e Obr. 94 — ZSV Rabendorf, k. u. Lichnov (okr. Bruntdl). Vybér keramickych ndlezii z terénniho odkryvu
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pozistatki usedlosti ¢ 4 v archeologické sondé S1. Foto: O. Schejbal 2021.

3cm

e Obr. 95 —ZSV Rabendorf, k. 4. Lichnov
(okr. Bruntdl). Vybér kovovych ndlezi
z detektorového prizkumu tzemi
zaniklé vsi. Foto: O. Schejbal 2021.
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e Obr. 96 — PFi¢ny vrch, k. u. Horni Udoli (okr. Jesenik). Polygony s rozsahem kulturnich pamdtek Starohori
(rej. ¢. 12895/8-3843) a Rudny diil Olovénd Stola (rej. ¢. 12898/8-3840) v souradnicovém systému S-JSTK.

Kulturni pamatka nebezpedi propadd I extremni nebezped
echrana lerénnich tvard hospodafeni bez t&Eké techniky nevhodné k hospodafeni

e Obr. 97 — PFiény vrch, k. 4. Horni Udoli (okr. Jesenik). Archeologické a montdnni struktury zanesené do porostni
mapy. Zdroj: Arcibiskupské lesy a statky Olomoucs. r. o.
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9.2.4. Hradisté v trati ,,U Josefa” (k. u. Stavenice, okr. Sumperk)

Jednodilné hradisté o plose pfiblizné 1 ha se nachazi ve strategické poloze na vrchu Hradisko (téZ U Josefa)
nad levym bfehem Moravy v lese Doubrava v blizkosti Moravic¢an, avsak jiz na katastru Stavenic. Lokalita
byla sice ve vlastivédné literaturfe zndma jiz od 19. stoleti, nicméné rozsahlejsi archeologicky vyzkum tam
az do roku 2019 nebyl proveden. Na zakladé nepocetnych nalezl bylo hradisté datovano do 10. stoleti,
nicméné soubor keramickych nalez(i ukazoval na vyuziti lokality i béhem 2. poloviny 13. stoleti.

Béhem pravidelného monitoringu této prohlasené nemovité kulturni pamatky archeologické povahy bylo
zjisténo mnoZstvi vyvratl strom( po lokalni vichfici, k niZ doslo 21. 8. 2019. Po prvotnim ohledani a do-
kumentaci skod na lokalité bylo konstatovano, Ze se vyvraty nenachazely pouze na vnitrni plose hradisté,
ale poskodily i samotné téleso valu s viditelnymi odkrytymi prvky vnitfni konstrukce. Bezodkladné byl
Gzemnim odbornym pracovistém NPU v Olomouci se situaci obeznamen vykonny organ statni paméatkové
péce (Méstsky Grad Mohelnice), nasledné doslo k obhlidce $kod na misté samém i s vlastnikem (Lesy CR)
a dal¥/m dotéenym organem — Agenturou ochrany pfirody a krajiny CR, protoze hradisté lezi v piirodni
rezervaci Doubrava, ktera se navic prekryvd s CHKO Litovelské Pomoravi. Divodem ochrany je soubor pfi-
rodé blizkych ekosystém s vyskytem typickych i vzacnych druh rostlin a Zivocich(l. Vykonnym organem
bylo déle svoldno jedndni s pisemnym zdpisem formou protokolu z vykonu stdtniho dozoru pamatkové
péce, ve kterém byly zaznamenany vysledky jednani. Zejména bylo deklarovano a de facto z moci Gredni
nafizeno provedeni zadchranného archeologického vyzkumu, vyvolaného zdsahem vy$s$i moci v podobé
pUsobeni pfirodnich Zivld. S vlastnikem pozemku byla nasledné uzaviena dohoda o podminkach archeolo-
gického vyzkumu na lokalité. Naklady na realizaci vyzkumu hradila oprdvnéna organizace, protoze vyzkum
nebyl vyvolan stavebni a ani jinou Cinnosti. Zachranny archeologicky vyzkum probéhl pouze na pfimo
poskozenych mistech, a to nejen formou dokumentace a vzorkovani, ale i odkryvu v podobé sond. Sou-
Casti dohody mezi Ucastniky a dotéenymi organy bylo i uvedeni lokality do stavu pred poskozenim, tedy
navraceni zeminy z kofenovych ball v maximalné mozné mire zpét. Vzhledem k pfirodni rezervaci byla
hmota dreva ponechana na misté a v pripadé nutnosti by bylo k odstranéni vyuZito sily bez mechanizace.
Konstatovano bylo také, Ze tyto konkrétni archeologické prace nevyzaduji povoleni vyjimek ze zakladnich
nebo blizSich ochrannych podminek pfirodni rezervace Doubrava. Dale bylo ujednano, Ze v zavislosti na
klimatickych podminkach bude vyzkum zahdjen jesté v roce 2019.

Prvni faze vyzkumu, realizovana v roce 2019, se zaméfila na dokumentaci a prdzkum vyvratQ v severni
Casti plochy hradisté. Hlavnim cilem nasledné faze vyzkumu béhem Iéta a podzimu roku 2020 byl sondazni
vyzkum opevnéni hradisté v mistech jeho naruseni vyvraty strom0. Celkem bylo poloZeno devét sond, kte-
ré prinesly dileZité informace ke konstrukci fortifikace. Pfes jeden metr mocna pozarova destrukce hradby
obsahovala fragmenty, ale i velké bloky prepélené hliny s otisky dfevénych prvki fortifikace. Vnitini kon-
strukce télesa hradby byla tvofena vodorovnou vyztuzi pomoci pricnych dievénych prvkl v podobé rostu
prochazejiciho nasypanym zemnim télesem. Opevnéni doplfiovala jesté nasucho kladena celni kamenna
zed. Prakticky prvni vétsi archeologicky vyzkum na lokalité odhalil existenci neopevnéného pravékého
sidlisté kultury luZickych popelnicovych poli, potvrdil vznik a datovani hradisté do 10. stoleti, pfinesl nové
poznatky k podobé opevnéni. Byly prokazany sidlistni aktivity na jiz zaniklém hradisti béhem 13. stoleti.
Vyzkumné aktivity doplrioval i prizkum pomoci detektorl kovl, geofyzikalni prospekce, méreni magne-
tické susceptibility a odbér fady vzork( (teplota vypalu, C14 atd.). V zdvérec¢né fazi terénniho vyzkumu
probéhla na lokalité i archeologicka komise s odborniky z Archeologického tstavu AV CR Brno. S vysledky
vyzkumu byl sezndmen i vlastnik a dotéené orgdny statni spravy na Useku pamdatkové péce a nasledné bylo
zahajeno zpracovani vyzkumu do podoby nalezové zpravy.
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9.3 Priklad aplikace doporucenych mechanizmi na lokalité Zlaté Hory

(MZ/PK/JH/JV) Vyznamnou €ast lesnich celkd v oblasti Zlatohorské vrchoviny v podh(fi Hrubého Jeseniku
na pomezi Moravskoslezského a Olomouckého kraje obhospodaruji Arcibiskupské lesy a statky Olomouc a.
s. prostfednictvim Lesni spravy Rejviz. Jedna se o Uzemi, kde se vyskytuji etné pozUstatky historické mon-
tanni ¢innosti, jejichZ ¢ast je prohlasena kulturnimi pamatkami (Starohoti, dal Karel, Postovni Stola, Mékké
doly a d.). Uvedena oblast je od roku 2017 téZce zasaZena klrovcovou kalamitou a byla proto vybrana pro
aplikaci mechanizm(, pomoci kterych mize vlastnik s pomoci odborné organizace statni pamatkové péce
(>NPU) eliminovat mozné poskozeni kulturnich pamatek archeologické povahy pfi kalamitni tézbé a na-
sledné péstebni ¢innosti. Soucasti tohoto postupu byl i drobny badatelsky terénni odkryv, jehoz cilem bylo
pFinést informace o charakteru archeologického terénu v prostoru KP Starohofi (rej. ¢. 12895/8-3843)
v k. . Horni Udoli. Vstupni jednani identifikovala jako jeden z hlavnich problémi nedostatek informaci
o charakteru dotcené kulturni pamatky a lokalizaci jejich jednotlivych souéasti pfimo v terénu, coZ ztéZuje
pracovniklim lesni spravy pfijmout vhodna opatreni pfi hospodarské Cinnosti v lese. Zaznam ve formé roz-
sahlého polygonu doplnéného struénym popisem v >PK a v >SASCR je malo konkrétni a na jejim zakladé
neni zpravidla mozné jednotlivé prvky v ¢asto dosti neprehledném terénu identifikovat (obr. 73). Pracov-
nici lesni spravy proto pozadovali podrobné podklady k lokalizaci archeologickych a montannich relikt(
v digitalni podobé (vektorovy format, prostorova data), které by byly nasledné vloZzeny do porostnich map
a staly by se tak dostupnymi a snadno prostorové identifikovatelnymi pomoci mobilnich zafizeni pouzi-
vanych v terénu (obr. 96, 97). Uvedené podklady byly nasledné vyuzity pfi likvidaci polomu, ktery na jare
roku 2021 zasahl povrchovou dobyvku Lange Pinge, kde byla k transportu vytéZeného dfeva pouzita na
misto kolové techniky Setrnéjsi lanovka (obr. 81). Zaroven doslo k dohodé o tom, Ze povrchové konkavni
relikty montanni ¢innosti nebudou vyuZivany k deponovani zbytkl po tézbé (vétve a podobné) a nebude
v nich realizovdna nova vysadba. Nezbytnou podminkou aktivni ochrany je monitoring situace ze strany
odborné organizace statni pamatkové péce (> NPU) a komunikace s lesni spravou v pfipadé zjiténych
probléma.
Jednotlivé kroky smétujici k eliminaci poskozeni kulturnich pamatek archeologické povahy:

» Podrobny popis pamatky a detailni identifikace jejich soucasti (>zaméreni, digitalni model reliéfu

a jeho interpretace, digitalizace analogového podkladu).
» Predani digitdlniho podkladu vlastnikovi a jeho zaneseni do podkladl vstupujicich do systému
spravy, planovani a rozvoje lesa na Gzemi CR (>OLH; >LHO/>LHP; >UHUL).

»  Vyuiiti téchto informaci pracovniky lesnich sprav pfi tézebni a péstebni Cinnosti.
> Monitoring lokalit ze strany odborné organizace statni pamatkové péce (>NPU) a komunikace
s vlastnikem.
» V pfipadé nemoznosti dohody na vhodnych opatfenich nutnost intervence organ( verejné a statni
spravy (>ORP, >KU).
Obecnym problémem evidence je absence detailnich informaci o charakteru a jednotlivych soucastech
vétsiny kulturnich pamatek (chybi zaméreni a podrobny polohopis nebo jejich pouzitelna digitalni podo-
ba), nedostatec¢na personalni kapacita pro pravidelny monitoring, resp. digitalizaci analogovych podklad.
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10. Zaveér

(MT) Smyslem této prace i vyznamnou ¢asti snazeni spojeného s celym projektem Pamét krajiny morav-
skych a slezskych Sudet v ohroZeni bylo pojmenovat priiniky a mozné presahy ochrany pamatek, ptirody
a krajiny a hospodarského vyuZiti lesa. Tyto priniky a presahy by mohly a mély vést ke vzajemné spolu-
praci smérujici vSude, kde je to mozné, k eliminaci ¢asti rizik spojenych s uplatiiovanim riznych verejnych
zajml, a to ve prospéch zachovani archeologické komponenty v krajiné. Legislativa v oblasti péc¢e o pamat-
kovy fond obecné patfi v naSem pravnim fadu k tém, které je bezpodminecné nutné zménit. Je jen malo
zakon( z doby pred rokem 1989, které jsou dosud v platnosti, a pamatkova legislativa, pfes své novelizace,
je jednou z nich.

Za jeden z vysledkd tohoto projektu povazujeme zdlraznéni potfeby zmény pamatkové legislativy a kon-
statovani, Ze v mnohém je moZno hledat podobna feseni, jaka jiz byla zvolena v oblasti pfirody a krajiny.
Ptirozené s prihlédnutim ke zkuSenostem, které tato praxe pfinasi. Je to naptiklad komplexni uchopeni
problematiky oznacovani pamatkového fondu v krajiné. Je to koncept planl péce o archeologické pamat-
ky, majici dostatecné udaje i pfipadnou Upravu planu hospodarského vyuziti lesa. Nepochybné dalsi oblas-
ti, kde je mozné hledat inspiraci, je periodické mapovani biotopQ, které fidi >AOPK (aktualizace vrstvy ma-
povéni biotop). Je to botanicky zaméfeny monitoring cennych &sti pirody na Uzemi celé republiky. CR
je rozdélena na mapovaci okrsky, z nichz se kazdy rok c¢ast aktualizuje (formou zakdzek malého rozsahu).
Vysledky jsou exportovany do centralnich databazi, z nichZ je fada dat volné ptistupnych. Momentalné se
tak vi, kde je jaka hodnotna louka, les, skala, co tam roste, pfipadné co se s nimi déje (o ZivocisSné sloZce
¢i houbdch je zndmo uZz méné). Jinak feceno, existuje neustale aktualizovana systematicky zpracovana
celorepublikova vrstva velmi detailnich informaci. Pamatkova péce by mohla nasledovat tohoto prikladu,
krajiny a konec¢né i v SirSim slova smyslu tou skupinou, pro kterou jsou archeologické pamatky chranény,
by méla v tomto procesu hrat vyznamnéjsi roli.

Dalsim vysledkem projektu je uvédoméni si skutecnosti, ze v soucasnosti dostupnd data, shromazdovana
v oborovych informaénich systémech (>SASCR) jsou pro Géely plo$né ochrany pamatek v krajiné piilis
hrub3, a to véetné mapy jako vystupu z tohoto projektu. Vznikl by tak opravdu relevantni podklad pro
zpracovani LHP/LHO na uUrovni jednotlivych porostd, ktery momentalné citelné chybi a bez né&j je celkem
nerealné soucasny stav systémové zlepsit. Navrzeny Plan péce o archeologickou lokalitu (>PPAL) jde pravé
timto smérem. Systémovych zmén je ale bohuZel moZné dosdhnout pouze zménou pfislusné legislativy.

V kontextu soucasné legislativy je jako vysledek tohoto projektu tfeba vnimat pravé dlraz na vznik kon-
krétnich doporuceni, ktera sice legislativu respektuji, ale véfi v ochotu konkrétnich osob interpretovat ji
ve prospéch pamatkového fondu. Pro autory bude nejvétsi odménou, kdyz informace zde shromazdéné
a interpretované pomohou zménit alespon jeden lesni hospodafsky plan ¢i osnovu. Kdyz vzniknou néja-
ké Plany ochrany archeologickych lokalit, které ukazi meze tohoto reseni. Kdyz na zakladé informaci zde
verejnosti predstavenych dojde k aktualizaci informacnich systém( pamatkové péce i ochrany pfirody
a krajiny. Kdyz informace zde obsazené ovlivni izemné planovaci dokumentaci. Obecné tedy, kdyz pom-
Ze Sitit povédomi o tom, Ze antropogenni georeliéf a archeologické lokality, které pod sebou ukryva, jsou
dllezZitym svédectvim o minulosti. Jistou hodnotou v ¢ase nejistot, jistotou, Ze vSe uz tu v néjaké podobé
bylo a je a stale vznika a musi i zanikat.
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PRILOHA 1

Clenéni archeologickych lokalit pro heuristickou mapu

Oblast Areal (plo3ny/linie) Typ
sidelni stanice
Sidlisté usedlost

sidlisté/vesnice

specializované sidlisté

mlyn

hornické sidlisté

podhradi

centralni sidlisté

vysinné sidlisté

sidlistni aglomerace

méstecko / trhova osada

opevnéné centralni sidlisté

hradisté

mésto

sidlo nizsi elity

dvorec pravéky

dvar

tvrz / hradek

zamecek / vila

sidlo vyssi elity

hrad

méstsky hrad

zamek

palac

a.specifické komunity

kasarna

véznice

skola/kolej

Spital/lazné

klaster

komenda

chata/bouda
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PluZina

blokova

tratova

zahumenicova

agrarni stavba

agrarni vyrobna

agrarni sklad

a. energeticky

mlyn vodni

mlyn vétrny

koksovna

elektrarna

plynarna

mez

agrarni val

kamenice

hromadnice

meliorace

agrarni prikop

a. povrchové tézby

kamenolom

piskovna/3térkovna

hlinisté

dobyvka

a. zpracovavajici nerostné suroviny

hut

Zelezérna

hamr

varna (vitriolu)

sklarna

vapenka

kamenopramysl

porcelanka

Samotarna

cihelna

provozni objekt

odvaly a vysypky

ryzovisté

aluvialni

vyssich teras

pohtbenych sedimentl (mékké do-
lovani)

svahoviny

a. podzemni tézby

daini pole/dulni tah

Stola

jama

provozni objekt

a. zpracovavajici organické suroviny

pila

miliFisté

dehtarna

potasarna

tirna

kozeluzna

papirna

pivovar

lihovar

cukrovar

odval a vysypka

upravna

tridirny

stoupa, rudny mlyn

prazirna

a. zpracovavajici vyrobky

mincovna

véalcovna

textilka/odévni pr.

odkalisté

uhelné pradlo

jiny hornicky a.

vrtna plosina

lochstajn

pekarna
jiny vyrobni a. ostatni
L. .. rybnik
plosny / akumulaéni
pfehrada
L i kanal/ndhon
linearni / vododopravni
jez/splav
pramen
bodovy / zdrojovy studna
cisterna
jiné vodni dilo ostatni
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dopravni

vojenska

pési komunikace pésina
komunikace pro zvifata draha/prihon
kolova komunikace cesta
L. . draha
kolejova komunikace ,
vlecka
T . smyk
jind komunikace
lanovka
uvoz

dilci stavba

svazek Uvozl

nasep

most

viadukt/akvadukt

brod

milnik

religiozni

pohiebni a.

pohfebisté

Jind

bojisté

zadkop/ptikop

nasyp/val

tunel

krater

polni opevnéni

prikop

val

hradba

bunkr

tabor

pochodovy tabor

obléhaci tabor

pevnostni a.

bunkr

pevnost

jiny vojensky a.

ostatni

samostatny hrbitov

hrbitov u kostela/kaple

hrob

mohyla

mohyInik

kultovni a.

kultovni misto

kostel

kaple

synagoga

kriz

smifci kriZ

boZzi muka

sociokultovni a.

rondel

Viereckschanze

jiny religiozni a.

ostatni
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hranice

hrani¢ni kopa

hranicni pfikop

hrani¢ni kdmen

a. jiné aktivity

depot

depotové pole

popravisté

rozhledna

plosina

neurceny a.

stopa

stopa exponovana

aktivita

aktivita exponovana

mince

ojedinély ndlez

nalez v druhotné poloze

zniceny prostor

paleoenvironment

paleoenvironment

negativni zjisténi

negativni zjisténi
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PRILOHA 2

Plan péce o archeologické pamatky:
Obsahuje:

a) zakladni udaje o chrdnéném Uzemi, ev. jeho ochranném pdsmu ve strukture:
Evidenéni &islo pamatky: v pFipadé, e pamatkou neni, pak ev. &islo SASCR
Kraj:

Okres:

Obec:

Cast obce:

Katastralni uzemi:

Trat:

Souradnice:

Kategorie: UAN I/UAN II

Typ pamatky (Oblast/Areal/Typ:

b) obecnou charakteristiku chranéného tUzemi (pfip. jeho ochranného pasma) zamérenou na popis jeho
antropogenniho reliéfu,

Zejména s ohledem na popis a zakladni interpretaci konkavnich a konvexnich prvkd v krajiné, dochovanych
zdiv ¢i jinych specifickych prvkd charakterizujicich pamatku.

c) popis archeologickych objektd, struktur nebo jejich sloZek tvoticich pfedmét ochrany a jejich hodnoceni
z hlediska cilCl ochrany pamatky,

Rozélenéni archeologickych objektl ¢i celych struktur v krajiné dle jejich dochovanosti/autenti¢nosti/
dlleZitosti. Lze aplikovat zakladni metodiku SASCR a pro nejddlezit&jsi ¢ast Gzemi pouzit stupefi I., pro
méné dulezité II. stupen. Pro terény, které spisSe propojuji jednotlivé znamé prvky zaniklé struktury (jejich
archeologicky obsah Ize sice predpokladat, ale neni v terénu vidét a nebyl dosud evidovan) a IV. mista
v rdmci pamatky jiZ vytéZend/znicend. Jsou lokality, kde je nejdileZitéjsi ¢asti Gzemi rovna plocha, nikoliv
dochovany komplikovanéjsi georeliéf. Jsou to napt. plocha pohrebisté apod. Tato kategorizace ma zasadni
vliv pro dalsi stanoveni napt. koridor( pro svazeni dfeva apod.,

d) vycet a popis znamych Cinitell ohroZujicich predmét ochrany chranéné archeologické kulturni pamatky,
Zejména s ohledem na jeho hospodarské vyuziti

e) zhodnoceni dosavadni péce o predmét ochrany,

Byla-li jiz néjakym zpUsobem v minulosti nastavena

f) zdsady péce o archeologické objekty, struktury nebo jejich slozky z pohledu pamatkové ochrany archeo-
logické kulturni pamatky, vCetné feseni stietd plynoucich z odliSnych narokl na hospodarské vyuziti lesa,
Z poznatkd bodu c) plynouci zédsady péce o antropogenni reliéf pamatky, a to zejména za vyuZiti
kategorizace Uzemi pro stanoveni tras pro odvoz dfeva. Stanoveni mist, kde by tézba neméla probihat
strojné, resp. s maximalnim ohledem na antropogenni reliéf. Dale mista, kde by nova vysadba neméla byt
umistovana na vrcholky valovych téles ¢i naopak na dna propadt po archeologickych objektech.

g) vymezeni ploch s odlisSnymi zplisoby péce o a jejich slozky vychazejici z cill ochrany zvlasté chranéného
Uzemi archeologické kulturni pamatky,

Dle bodu c) a pti aplikaci zasad bodu f) zaznamenat kategorizaci Uzemi. Ta by méla najit odraz v mapé,
ktera se stane pfilohou Planu ochrany archeologické pamatky.
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h) zasady hospodariského, rekreacniho, sportovniho ¢i jiného vyuZivani Gzemi archeologické kulturni pa-
matky (ptipadné jejiho ochranného pasma). Pokud je nebo by mohlo byt uzemi s pamatkovou ochranou
nebo jeho ochranné pasmo k témto ¢innostem vyuzivano a pokud by pfitom hrozilo poskozeni jeho pred-
métu ochrany,

Les je vyuZivan jako prostiedi pro rlizné volnocasové aktivity, z nichz nékteré mohou byt pro pamatku
likvidacni (terénni cyklistika, ¢tyrkolky, motorky apod.), stejné tak je nebezpecnou volnocasovou aktivitou
vyhledavani archeologickych nalezl za pouZiti detektort kovu. Riziko by mélo byt, s ohledem na kategori-
zaci Uzemi pamatky zvazeno a pojmenovany moznosti jejich realizace v izemi. Kromé detektoringu, ktery
je v uzemi vZdy nelegalni aktivitou.

i) prehled potreb zaméfeni, oznaceni a technického vybaveni zvlasté chranéného Gzemi a jeho ochranné-

ho pasma v terénu,

Zaznamenani kategorizace Uzemi pamatky a ndvrhu opatfeni do kartografickych podkladl, zejména
souvisejicich s hospodafskym vyuZitim lesa, ale také IS pamdtkové péce a ochrany pfirody a krajiny.
Oznaceni rozsahu pamatky pfimo v terénu apod.

j) ptehled potieb sledovani stavu nemovité archeologické pamatky s ohledem na cile ochrany uzemi,
Stanoveni pravidel monitoringu, a pokud je to mozné, pak i odpovédné osoby/instituce, kterd jej upravuje
pro vlastnika, pé¢i o pamatkovy fond CR i ochranu ptirody a krajiny.

k) urceni obdobi jejich platnosti.

Vétsinou bude platnost prizplisobena dobé platnosti lesni hospodarské osnovy/lesniho hospodéiského
pldnu.
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